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Eski Mezopotamya'daki Savaslarda Tanrilarin Rolii
The Role of Gods in Ancient Mesopotamian Wars

Aras. Gor. Okay PEKSEN

Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi - Kahramanmarag

Oz: Bu makale eski Mezopotamya'da din ve savas arasindaki iliskinin gelisimini incelemektedir.
Eski Mezopotamya'da yerlesik hayata gecisin ardindan tapmaklar etrafinda sekillendirilen
kentlerde sosyal diizenin en iistiinde bulunan ruhban sinifi ve yonetici sinifi, dinsel inanglari kendi
siyasi ve askeri amaclari i¢in kullanmiglardir. Sumer kent devieti yoneticileri savaslari tanr
adina ve tanrilarin emri ile yaptiklarmni ilan ederek kitlesel destek saglamisken; Akad, I1I. Ur,
Babil ve Asur donemlerinde yoneticilerin kendilerini tanrilastirmasiyla bu anlayis en ileri boyuta
ulasmuistir.

Anahtar Kelimeler: Sumer, Akad, Babil, Asur, Savas, Mezopotamya.

Abstract: This artice examines the religion and war relationship in ancient Mesopotamia. After
the transition to settled life in Mesopotamia cities were shaped around the temples and the clergy
and ruling class used religion as a tool to serve their political and military goals. While Sumerian
city-state rulers declared that they waged wars with the orders of gods on behalf of gods,
Akkadian, Ur Il and Babylonian and Assyrian rulers declared themselves gods.
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Giris

Paleolitik ve Mezolitik donem toplumlarinin zihinlerinde dnemli bir yer tutan metafiziksel
diisiince zamanla etkisini kaybetse bile, tliketici olmaktan ¢ikip iiretici bir yap1 gostermeye
baglayan Neolitik dénem ¢ift¢i topluluklarinda da varligini devam ettirmektedir. Bu yeni
donemle birlikte yiiriitiilen tiretim faaliyetleri sonucunda elde edilmis olan toplumsal arti
iirlinlin bir getirisi olarak ortaya ¢ikan ekonomik hayatin yani sira tiim yonleriyle olmasa bile
dini hayata dair pek ¢ok unsurun da giin gectikge ortaya ¢cikmaya bagladigini gérmekteyiz.
Toplumsal esitligin yerini sinifli topluma birakmaya basladigi Neolitik donem toplumlari ile
birlikte ortaya c¢ikmig olan Onemli kavramlardan biri tiim inanig sisteminin merkezine
oturtulmusg olan yaratict anlayisidir. Tiim iilke sakinlerinin gelecegi ile ilgili olan her tiirli
durumun kralin elinde olmasi gibi, tiim insanlarin ve varliklarin kaderi tanrilarin elindedir.!

Eski Mezopotamya toplumlari, tarimsal faaliyetler sonucunda elde ettikleri ihtiyag fazlasi
toplumsal arti tirtinii tanrilarin ikametgahi olarak kabul ettikleri ve ruhban sinifi mensubu
kisiler tarafindan yonetilen tapinaklarda depolama yoluna gitmislerdir. Merkezi bir konumda
bulunan tapinaklarin etrafinda yerlesmis olan ve zamanla niifuslarinda artis gézlenen kdylerin
olusturmus oldugu birliktelik ile Mezopotamya kentlerinin ilk Ornekleri ortaya g¢ikmaya

! Alaaddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi - Tarihoncesinde Ilkcagda Ortacagda ve Yenicagda Toplum ve Siyasal
Diigtiniis, Bilim ve Sanat Yaynlari, Ankara 2014, s. 39.
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baslamistir.? Olusturulmaya baslanan bu birliktelik ile kentlerdeki diizen ve giivenligin
saglanmasi amagclariyla her acidan teskilatlannms bir yapr meydana getirilmistir. Ulkede
diizenin saglanmasi amaciyla hazirlanmis olan yasalar ile birlikte sinifsal bir yapt gostermeye
baglayan toplum igerisindeki bu teskilatlanma c¢ergevesinde; arti {irlin lreten ve kendi
igerisinde ¢esitli katmanlara boliinmiis olan ciftgiler, toplumsal art1 tirlinii denetleyen egemen
kesim, toplumsal diizeni i¢te ve dista koruyan ordu, iilkenin ekonomik, siyasal ve toplumsal
islerini diizenleyen yonetici sinif gibi unsurlar ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Tiim bu unsurlarin
bir araya getirilmesi ile dinsel bir ideoloji ¢ercevesinde sekillenmis ve ruhban smifi
mensuplarinin otoriteyi ellerinde tuttuklar1 devlet sisteminin ilk drnekleri olan Kent Devletleri
olusturulmaya baslanmustir.® Birbirinden bagimsiz siyasi yap1 ve dinsel karakterlere sahip olan
Sumer kentlerinde goriilen dini inanis ¢ok tanrili olup Sumer cografyasinda bulunan tiim kent
devletlerinde bu tanrilara saygi gosterilmekteydi. Ancak her sehir bu tanrilardan yalnizca birini
bas tanrisi olarak secer ve ilkeyi ilgilendiren her hususu o tanrimin yonetiminde organize
ederdi.*

Sehirlerin i¢ islerindeki faaliyetlerin yani sira birbirine komsu sehirler arasindaki her tiirlii
iliski agisindan da biiyiik 6neme sahip olan sehir tanrilari, bu sehirler arasinda dénem dénem
varligmi gordiiglimiiz askeri miicadelelerde de etkin bir rol {istlenmekteydiler. Yiiriitiilen
askeri miicadeleler sonucunda bir sehir bagka bir sehir tarafindan ele gegirdiginde galip kentin
tanris1 ele gecirilen sehir icin de bas tanri konumuna yiikselmekteydi. Askeri miicadeleler
sunucunda meydana gelen tanrilar arasindaki bu hiyerarsik degisime ragmen maglup kentlerin
tanrilar1 da dnemlerini kaybetseler bile tamamen yok olmamus, etkilerini siirdiirmiislerdir.®

1. Sumer Kent Devletleri Donemi'ndeki Savaslarda Tanrilarin Rolii

Kent Devletleri'nin olugsmasindan sonra bu kentlerde yasayan halkin her tabakasinda her
acidan bir gelisim meydana gelmistir. Bu gelisimin paralelinde toplumda yerine getirilmesi
gereken dini zorunluluklarin da tasimis olduklart misyon bakimindan degisim gegirdiklerini
gormekteyiz. Bu acidan bakildiginda, ilk olarak tanrilarin gonliinii hos tutarak onlarin sevgi ve
takdirini kazanmak, kentlerde bas gosteren salgin hastaliklarin son bulmasini saglamak ve
yiriitillen tarim-hayvancilik faaliyetlerinde bereketi saglayarak bol miktarda kazanim elde
etmek amaglar ile yerine getirilen tanrilara kurban sunma ritiiellerinin uygulanig yontem ve
amaclarmda genislemeler oldugu goriilmektedir. Sumer Kent Devletleri'nin ortaya ¢ikmaya
bagladig ilk donemlerden itibaren 6fkeli tanrilar ve rahip-kralin yonetimindeki bir toplulugun
bagka bir toplulugu denetimi altina almak ya da tamamen yok etmek amagclariyla yiirlitmiis
olduklan askeri faaliyetler bir cesit kurban sunma ritiieli olarak algilanmaya baslanmustir.
Sumer Kent Devletleri'nin ortaya ¢ikmaya basladigi ilk donemlerde tanrilara birkag kurban
sunmak amaciyla kentlerin birbirleri iizerine diizenlemis olduklari saldirilar ve kusatmalar giin
gectikce kitlesel imha ve toplu kiyim olarak gercgeklestirilen bir ¢esit kurban sunma ritiieli
halini almistir. Her ne kadar yiiriitiilmiis olan askeri seferler ekonomik sebeplere dayandirilmis
olsa da, bu seferlerin bir nevi toplu kurban sunma merasimleri olarak algilanmasindan dolay1,
soz konusu ekonomik gerekcelerin arka planinda dini sebepler de biiylik bir yere sahip

2 Erciiment Yildiim, "Concept of Leadership in the Ancient History and It's Effects of Middle East",
Interdisciplinary Perspectives on Social Sciences, Ed.: Georgeta Rata - Hasan Arslan - Patricia-Luciana Runcan -
Ali Akdemir, Cambridge Scholars Publishing, 2014, s. 138.

3 Lewis Mumford, Tarih Boyunca Kent - Kékenleri, Gegirdigi Déniisiimler ve Gelecegi, Cev: Giirol Koca - Tamer
Tosun, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul 2007, s. 54; Senel, age, s. 45-46.

4 Augusta McMahon, "Mesopotamia”, The Oxford Handbook of Cities in World History, Ed.: Peter Clark, Oxford
University Press, London 2013, s. 35.

5 Kiirsat Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris: Tanrilar, Ritiiel, Tapinak, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2013, s.
19-20.

Journal of History Studies

1}
g/

History
Studies

Volume 8
Issue 2
June
2016



HH
y/

History
Studies

Volume 8
Issue 2
June
2016

Okay PEKSEN

olmustur. Askeri faaliyetler neticesinde galip gelen krallar, bu toplu kiyimlarla birlikte
tanrilara karsi kurban sunma yiikiimliiliiklerini yerine getirmis olduklarina inanirlar ve bu
sekilde de tanrisal destegi elde ettiklerini diisiiniirlerdi.®

Kent i¢i hiyerarside krallar tapmaklarin ve hakimiyetleri altinda yasayan halkin lideri
olarak goriilmekteydiler. Ancak kent smmrlari icerisindeki en iist otorite olarak Israil'deki
Yehova, Aram'daki Hadad, Moab'daki Chemosh, Eridu'daki Enki, Sippar'daki UTU/Samas,
Nippur'daki Enlil, Ur'daki Nanna/Sin, Uruk'taki An/Anu, Babil'deki Marduk, Asur'daki Asur
gibi bas tanrilar goriilmekteydi. S6z konusu bu tanrilar tiim canlilardan {istiin bir pozisyona
sahipti’ ve iilkede yiiriitilen her faaliyet bu tanrilar admna yiiriitiilmekteydi. Eskicag
Mezopotamya medeniyetlerinde siyasi ve askeri giicii ellerinde tutan yonetici sinifin ekonomik
ve dini gerekgelerle yiiriitmiis olduklar1 askeri faaliyetler de ancak bu tanrilarm destegi
alindiktan sonra gergeklestirilebilmekteydi.

Civi yazili belgelerden edinilen bilgilere gore, askeri seferler diizenlenmeden 6nce yerine
getirilen ¢esitli ritlieller bulunmaktadir. S6z konusu bu ritiiellerde diismanin, i¢ yagindan
yapilmis ve kafasi arkaya g¢evrilmis bir bigimde tasvir edilmis olan heykellerle simgelenmis
oldugunu gormekteyiz. Heykellerin bu bigcimde tasvir edilmesinin nedeni ise diismanin
yasamis oldugu yenilgiden sonra kacisinin sembolize edilmek istenmesidir. Bu ritiiellerde séz
konusu heykelin kargisina kralin kendisi ¢ikarilmamakla birlikte, kral ile ayn1 adi tasiyan ve
kral gibi giyinen subaylarindan birisi ¢ikarilirdi. Buradaki amag ise, insanlar tarafindan
gerceklestirilmis olan, ancak tanrilara toplu kurban sunma anlayis1 ile Ozdeslestirilen
savaglarda krallarin karsilasacak olduklari tehlike ve belalarin bertaraf edilmesiydi. Gegici
siireyle kralin yerine gegirilen kisi, bu tehlike ve belalar1 bertaraf ederek kralin hayatini
kurtarmakla yiikiimliiydii.®

Eskicag Mezopotamya'da diizenlenmis olan askeri seferlerde tanrilarin aktif olarak rol
aldiginin diistiniilmesinden dolayi, tanrilar tasvir eden heykeller savag donemlerinde ordu ile
birlikte sefere gotiiriiliirlerdi. Bu uygulama Babillilerin diizenlemis olduklar1 askeri seferlerde
pek cok kez karsimiza ¢ikmaktadir. Babil tanrilarina ait heykeller savaslarda ordu ile sefere
goturiildiigiinde tanrinin gecici suretle kenti terk ettigine ve s6z konusu heykel seferden
doniinceye kadar tanrinin kentte olmadigina inanilmaktaydi.®

Tanrilarin topraklarinin korunmasi ve onlara bir ¢esit toplu kurban sunma anlayiginin
uygulanmasi amaciyla yiiriitiilmiis olan askeri faaliyetlere iligkin bu giine kadar ulasilmig en
eski savas anitt Paris'teki Louvre Miizesi'nde olup, iist boliimiinde akbaba tasvirleri
barindirilmasindan dolay1 Stéle des Vautours (Akbabalar Steli) olarak adlandirilmaktadir.
Tanrinin miilkii olarak goriilen topraklara ait sinirlarin ihlal edilmesi gerekgesi ile Kis Krali
Messilim'in iktidart doneminde diizenlenmis olan bir askeri seferi konu edinen stel, tanrilarin
askeri organizasyonlarda nasil bir role sahip oldugunu gostermesi bakimindan 6nemli bir yere
sahiptir. Lagas ve komsu sehri Umma arasinda MO 2500-2350 yillar1 arasinda yaklasik 150 yil
siirmiis olan anlasmazliktan bahseden Lagas kdkenli bu stelde, kentler arasindaki anlagmazlik
su ifadelerle aktarilmaktadir:

6 Mumford, age, s. 59-60.

7 Thomas Fish, "War and Religion in Ancient Mesopotamia”, Bulletin of the John Rylands (BJRL), Vol. 23, Issue:
2,1939, s. 392.

8 Jean Bottéro, Mezopotamya: Yazi, Akil ve Tanrilar, Cev: Mehmet Emin Ozcan - Ayten Er, Dost Yayinlar1. Ankara
2012, s. 161.; Suzan Akkus Mutlu, "Eski Mezopotamya'da Beddua ve Felaketlerden Korunma Ritiielleri",
Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi, S. 9, 2014, s. 285.

9 Joan Oates, Babil, Cev: Fatma Cizmeli, Arkadas Yayinlari, Ankara 2015, s. 185.
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Yeryiiziiniin krali, tanrilarm babasi tanr1 Enlil'in kesin karan ile tanr1 Sara
(Umma kenti Tanris1) ve tanr1 Ningirsu (Lagas kenti tanrist) i¢in bir sinir ¢izdi...",
"Tanriga Kadi (Istaran) komutasindaki Kish Krali Messilim tarlalar1 6l¢tii ve sinir
korumak i¢in tanris1 Sataran'in yonetimi altindaki yerde bir stel kurdu...", "Fakat
Umma'nin Ishagh (yoneticisi) Us, tekrar tekrar anlasmay1 ¢ignedi ve steli sokerek
Lagas Ovasi'nin i¢ine gotiirdii. Enlil'in savag¢isit Ningirsu, onun kesin buyruguyla
Umma ile savasti. Enlil'in buyrugu altindaki kral Ummalilarin iizerine Suskallu®
agini att1 ve oradaki ovada onlarin (Ummalilarin) mezarlarini kurdu....**

I. Lagas Hanedanlig1 krali Lugalanda'nin ardindan tahta c¢ikan Lagas krali Urukagina,
askeri seferlerden cok iilke icerisindeki meselelerle ilgilenmeyi tercih etmistir. Kentler
arasindaki giic miicadelesinin siddetli bir sekilde devam ettigi bu donemde Umma kentinin
hirsli  yoneticisi Lugalzaggesi (MO 2340-2316) Sumer iilkesinin her bir kdsesinde
egemenligini kabul ettirmek amaciyla birgok askeri sefer diizenlemistir. Bu amag
dogrultusunda Lagas kenti iizerine de sefer diizenlemis olan Lugalzaggesi, Lagas kentini ele
gecirerek Urukaginamin iktidarina son verdikten sonra Lagas kentinin biitiin kutsal
mekanlarinin Ummal1 askerler tarafindan yagmalanmasma goz yumacak ve tiim bu kutsal
mekanlar1 yakip yikacaktir.'? Her gegen giin Sumer iilkesinde giiciinii arttiran Lugalzaggesi
artik "Uruk Krali" olarak da anilmaya baslamisti. Yapilan kazi ¢aligmalari neticesinde elde
edilen metinlerde Lugalzaggesi'nin bu denli gliglenmesinin nedeni olarak s6z konusu kralin
elde etmis oldugu tanrisal lituflar gosterilmektedir. Civi yazili metinlerde gecen ifadelere
gore, kent topraklarinin sahip oldugu sinirlar, tanrilar panteonunun basinda olan ve tanrilarin
babasi olarak nitelenen Tanr1 Enlil tarafindan belirlenmekte ve belirlenmis olan bu sinirlar
igerisinde Lugalzaggesi'ye hakimiyet hakki taninmaktaydi.™®

Lugalzaggesi'nin Lagas kentini ele gecirmesinin ardindan bu kentte takip ettigi tahripkar
tutum ve kentin igerisine diismiis oldugu miigkiil durum, kuvvetle muhtemel olarak Urukagina
tarafindan gorevlendirilmis olan Lagas'lh bir yazici tarafindan kayit altina alinmig ve
Lugalzaggesi'nin bu eylemlerine karsilik tanrilarin adaletine siginildig1 vurgulanmistir. Kentin
igerisine dismiis oldugu tiim olumsuzluklarin sorumlusu olarak Lugalzaggesi'nin gosterildigi
s0z konusu metinde gecen ifadelere gore Girsu krali Urukagina, kentini tahrip etmis olan
Lugalzaggesi'yi tanrilara sikayet etmektedir.™

2. Bolgesel Devletler Donemindeki Savaslarda Tanrilarin Rolii

Sumer iilkesinde tek giic olmak ve kisisel tanris1 Nidaba'y1 daha da yiiceltmek amagclartyla
pek cok sefer diizenlemis olan Lugalzaggesimin yaklasik yirmi dort yil siiren iktidari, tipki
kendisi gibi Eskicag Mezopotamyasinin tek hakimi olmak maksadiyla ortaya ¢ikmis olan
Akadli Sargon (MO 2334-2279) tarafindan sona erdirilecektir.'® Iki biiyiik kralin ydnetmis
oldugu ordular arasinda vuku bulan savasta, Lugalzaggesi'nin kendi ordusunda yer almalar1

10 Sugkallu(m), Susqallu(m), Saskallum, Muskallu sekillerinde yazildigi goriilen bu alet, Eski Mezopotamya'da
vuku bulan savaglarda insanlar1 veya yapilan avlarda hayvanlari yakalamak igin kullanilan bir gesit agdir. Detayli
bilgi i¢in bkz. Jeremy Black - Andrew George - Nicholas Postgate, A Concise Dictionary of Akkadian, WS
Druckerei Werner Schaubruch GmbH Press, Wiesbaden 2000, s. 389.

1 Fish, agm, s. 387.; Henri Frankfort, Kingship and the Gods, The University of Chicago Press, Chicago 1978, s.
241.; Marc van de Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (IO 3000 - 323), Cev: Sinem Giil, Dost Kitabevi Yayinlari,
Ankara 2006, s. 70.; Amelie Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu, C.1, Cev: Dilek Sendil, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2013a, s. 54.

12 samuel Noah Kramer, Siimerler, Cev: Ozcan Buze, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul 2002, s. 84.

13 Fish, agm, s. 388.

14 Kramer, age, 84-85.

15 Igor Mikhailovich Diakonoff, "Early Despotism in Mesopotamia”, Early Antiquity, Volume Ed.: Igor
Mikhailovich Diakonoff, The University of Chicago Press, Chicago and London 1991, s. 86.
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icin Akad'dan Samileri parali asker olarak kiralamasina ragmen bu askerler Akad krali
Sargon'a bagliliklarim bildirmislerdir.’® Akadli Sargon'a maglup olan Lugalzaggesi boynuna
demir bir boyunluk ve ayaklarina bakir pranga vurularak bir kafesin icerisinde Nippur'daki
Enlil kapisinda sergilenecektir.)” Muhtemelen Akadli Sargon'un bu uygulamayi yapmasindaki
amaci; tanrilarm artik Lugalzaggesi'yi desteklemedigini, buna karsilik kendisinin tamamen
tanrisal desteklerle donatildigini gostermek olmaliydi. Lugalzaggesi'nin Akadli Sargon
tarafindan maglup edilmesini anlatan bir metinde kralin arkasina aldigi tanrisal destek su
sekilde vurgulanmaktaydi:

...Fakat Lugalzaggisi icin ne yazik ki, Kish'teki savasin tanrisi Ilbaba, kralini
esir almak ve Uruk'u yikmak i¢in kullanacag silahin1 Akkadli Sargon'a verdi. Tanr1
Dagan Firat Nehri'nden ¢ok uzaklardaki Akdeniz sahillerine kadar ¢ogu iilkeyi
Sami Sargon'a verdi. Hatta Enlil, otuz dort savasin galibi Sargon'a higbir rakip
vermedi.'®

Sargon‘'un torunu olan'® ve kendini tanrilastiran krallarin ilk érnegini olusturan Akad krali
Naram-Sin (MO 2254-2218) heniiz kendini tanrilastirmadig: iktidar dénemine ait metinlerde
tahta cikisini ve yiirlitmiis oldugu askeri faaliyetleri sahip oldugu tanrisal destekle
aciklamaktadir. Bu hususlardan bahseden bir metinde ilk olarak kendini tanitan Naram-Sin,
tim diinyanin kendisine kargi diismanca tavirlar igerisine girmis oldugundan bahsettikten
sonra, Tanrica Istar'n destegini aldigini ve bu destekle giristigi dokuz savastan galibiyetle
¢ikmis oldugunu belirtmektedir.? Naram-Sin iktidarinin son dénemlerinde Akad iilkesinde
goriilmeye baslayan ve Naram-Sin'in ardillari zamaninda hat safhaya ulasarak Akad
Imparatorlugu'nun tarih sahnesinden silinmesine neden olan Guti istilasindan bahseden
metinlere baktigimizda ise, Naram-Sin'in Gutilere kars1 yiiriitmiis oldugu askeri faaliyetlerin,
tanrilar arasinda vuku bulmus bir gesit hesaplasma niteliginde cekigmeler oldugu ile
kargilagmaktayiz. Metinlerden anlasildigina gore bu ¢ekigme tanrilagmis bir kral olan Naram-
Sin ile Tanriga Istar arasindaki bir miicadeleden baska bir sey degildir.?* Ciinkii inanisa gore
Mezopotamya'nin kuzeyindeki Zagros daglarinda yasayan Gutiler, tanrilasmis kral Naram-
Sin'e dfkelenmis olan Tanri Enlil tarafindan Akad iilkesine saldirtilmigtir.?? Mezopotamya'ya
inen Gutiler, Akad krali Naram-Sin'i biiyiik bir yenilgiye ugratmis ve bu yenilginin ardindan
Akad devleti yikilma siirecine girmistir.?®

Akbabalar Steli'nden itibaren yaklasik iki bin yildan fazla siireyle devam ettirilen iilke
topraklariin tanrilarin miilkii oldugu ve krallarin tanrilara ait olan bu miilkleri korumak igin
tanrilar tarafindan giiclerle donatildigina dair anlatilarin ¢esitli varyasyonlarla tekrarlanmig
oldugunu gormekteyiz. AO6018 numarali tablet 5-10'dan elde edilmis bu varyasyonlardan
birinde Uruk krali Utuhegal'in (MO 2119-2112) Tanr1 Enlil tarafindan daglarda yasayan ve
"tanrilarin  diismani, daglarin sokan yilam" olarak nitelenen Gutilerin yok edilmesi ve
Sumerlilerin s6z konusu bolgede yeniden iktidarlarimi saglayabilmeleri icin gliclendirilmis

16 Barbara A. Somervill, Empires of Ancient Mesopotamia, Chelsea House Publishers, New York 2010, s. 29.

7 Diakonoff, age, s. 86.; Louis Delaporte, Mesopotamia: The Babylonian and Assyrian Civilization, Routledge
Taylor & Francis Group Press, New York 1996, s. 30.

18 Fish, agm, s. 389.

19 Somervill, age, s. 35.

20 Kuhrt, age, 20134, s. 66.

2 Hans J. Nissen, Ana Hatlariyla Mezopotamya, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2004, s. 202.

22 Somervill, age, s. 35.

2 Ekrem Memis - Cemil Biilbiil, Amurrular (Araplarm En Eski Atalari), Firat Universitesi Orta Dogu
Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Elaz1g 2012, s. 41.
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oldugundan bahsedilmektedir.? Utuhegal tarafindan tanrilara bir seslenis seklinde yazdirilmis
bir metne gore kral, "savasin disi aslani” olarak niteledigi tanrica Inanna / Istar'a kendisine
destek vermesi icin haykirmaktadir. Kralin etmis oldugu dualart ve haykirislarint duyan
tanrica Inanna / Istar Utuhegal'e destek vermistir. S6z konusu metnin devaminda bu durumdan
su ifadelerle bahsedilmektedir:

..Tanrigam Inanna benim yardimcimdir; cennetin .......... tanr1 Tammuz
kaderimi ilan etti; O [tanr1 Tammuz], bir savunma olarak kutsal Gilgamis't bana
verdi...»

Bu metnin devamindan anlasildigina gore tanrisal destegi arkasina alan Uruk krali
Utuhegal, iilkesini Gutilerin boyundurugundan kurtarmis ve Sumerlilerin iilkedeki
egemenligini yeniden teskil etmistir.

Civi yazili metinlerden hareketle Eskicag Mezopotamya medeniyetlerinin askeri
faaliyetlerindeki tanrilarin desteginin alinmasi uygulamasinin degisen zaman ve devletlere
ragmen daha da kuvvetlenerek devam ettirilmis oldugunu gérmekteyiz. Sami kokenli krallarin
en meshurlarindan biri olan Babil krali Hammurabi (MO 1792-1750) doneminde bu
uygulamanin giiclenerek siirdiiriilmiis olmasi bu hususa verilebilecek en 6nemli 6rneklerden
birisidir. Tanrisal bir destekle tahta ¢iktigini vurgulayan Hammurabi'nin iktidar1 donemi
hakkinda bilgiler veren yazitlara baktigimizda, kralin elde etmis oldugu bu destek ile ilgili
olarak "Babil'in krali, Samasin yardimiyla bir gaspcyr (?) devirdi..", "..Samas'in
buyrugundaki Hammurabi'ye bir rakip ¢ikmadi..."?® gibi ifadelerle karsilagsmaktayiz.

Hammurabi'nin Babil kentinde hiikiim siirdiigi MO 18. yiizyllda Mezopotamya
cografyasinin en gli¢lii siyasi tesekkiilii Elam idi. Elam'in iistiinliigiinii kabul etmis olan Babil,
Mari ve Larsa gibi Mezopotamya devletleri birbirlerine denk bir durumdaydi. Ancak MO 1764
yilinda Babil yoneticisi Hammurabi'nin Elam'a kars1 yiirittiigii askeri faaliyetler sonucunda
galip gelmesi ile bolgedeki kentler arasindaki denk statii bozulmustur. Elam tehdidinden
kurtulmus olan bu devletler bolgenin hakimiyetini elde edebilmek amaci ile birbirlerine karsi
askeri miicadeleler icerisine girmiglerdir. Bu dogrultuda Babil'in Larsa'ya yonelik askeri
faaliyetleri ile karsilasmaktayiz. Babil'deki Mari temsilcisi tarafindan Mari krali Zimri-Lim'e
yazilmis olan bir mektupta diismanligin Larsa'nmin yoneticisi Rim-Sin (MO 1822-1763)
tarafindan baslatilmis oldugu vurgulanmaktaydi. Muhtemelen Babil ve Mari kentlerinin
miittefik olmasindan dolay1 tarafli olarak yazilmis bu mektuba gore iki devlet arasindaki
iligkinin bozulmasinin sorumlusu olarak Larsa krali Rim-Sin gosterilmekle birlikte iliskilerin
bozulmasinin gerekgesi olarak Rim-Sin'in Hammurabi'ye diismanlik besleyerek Babil
topraklarinda yagmacilik faaliyetleri sergilemesi gosterilmektedir.?’

Mezopotamya cografyasinin tek hakimi olma arzusunda olan Hammurabi, bu amacini
gerceklestirmek igin ileri siirdiigii bu gerekcelerle Larsa'ya karsi bir askeri faaliyet icerisinde
olmasinit mesrulagtirmak istemekteydi. Firat Nehri'nin sularini, oniine insa ettirdigi bir setle
toplayan Hammurabi, bu yontemle sularin kente ulagmasimi engellemis ve su sikintisi

2 Frangois Thureau-Dangin, "La Fin De La Domination Gutienne", Revue d'Assyriologie et d'drchéologie
Orientale, Vol. 9, No. 3, Presses Universitaires de France, Paris 1912, s. 111.; Fish, agm, s. 388.

% Frangois Thureau-Dangin, Die Sumerischen und Akkadischen Konigsinschrifien, J. C. Hinrichs'sche
Buchhandlung, Leipzig 1907, s.153 - 156; Fish, agm, s. 388.

26 Stephen Herbert Langdon, Oxford Editions of Cuneiform Texts, Vol: I, Oxford University Press, London 19234, s.
24,

27 Marc van de Mieroop, Hammurabi, Cev. Biilent O. Dogan, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul 2014, s.
33; Cemil Biilbiil, Eski Yakindogu Tarihinde Alalah, Altinpost Yayincilik, Ankara 2012, s. 117.
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yasanmasini saglamstir.?® Tiim bu gelismelerden sonra Hammurabi, iktidarmin otuz birinci
yilinda (MO 1763) Rim-Sin'i maglup etmistir. Krallarm elde ettikleri basarilar ve iilkede vuku
bulan 6nemli olaylarin yil adlarma verilmesi uygulamasi cergevesinde bu biiyiik askeri
basarinin tabletlerde gecen "...Hammurabi'nin biiyiik tanrilarca kahramanlik giicii verilmis
olan ordusunun éniinde giden tanrilar Anu ve Enlil'in yardimiyla Yamutbal'in yoneticisi Rim-
Sin'i yendigi yil."* ifadesiyle, Hammurabi'nin otuz birinci iktidar yilma adin1 vermis oldugu
goriilmektedir. Hammurabi'nin miittefiki konumunda olan Mari kentinde bulunmus olan bir
metinde Hammurabi'nin elde etmis oldugu tanrisal destekle Rim-Sin'e savas ilan etmesi ve
kendine bagl askeri birlikleri géreve ¢agirmasi su sekilde ifade edilmekteydi:

...Yardimima kosan yiice tanrilardan ve bana birden fazla kez hayat veren
Sim'alite kabileleri krali Zimri-Lim'den baska kimse yanimda durmuyor. Larsa
askerleri iilkemi talan ediyor. Ulu tanrilar, Elam'in pengesinden bizi kurtardiktan
sonra Larsalilar'a bircok iyilik yaptim ama karsiligini géremedim. En sonunda
(tanrilar) Samas ve Marduk'a sikayet ettim ve onlardan "evet" cevabi aldim.
Tanrinin onayini almadan saldirtya gegmedim...*

Kirk ii¢ y1l gibi uzun bir siire iktidarda kalan Hammurabi'nin sahip oldugu tanrisal destek
ile yliriitmiis oldugu tiim askeri faaliyetleri y1l adlarina verme uygulamasina iktidar1 boyunca
0zen gosterdigini gormekteyiz. Civi yazili metinlerde Hammurabi'nin otuz yedinci iktidar
yilina "...Kral Hammurabi'nin Marduk'un biiyiik giicii sayesinde savasta Turukku, Kagnum ve
Subartu ordulart ¢okerttigi yil."! ve otuz dokuzuncu yilina da "Hammurabi'nin tanrilar Anu
ve Enlil'in giicleri sayesinde Subartu iilkesi ve diismanlarinin timiinii cezalandirdigi yil."*
gibi tanimlamalarin verilmis olmasi, hem kralin basarilarin1 vurgulamak hem de bu basarilart
elde ederken tanrilarin onay1 ve destegi ile hareket etmis oldugunu belirtmek acilarindan
onemli bir yere sahiptir.

Iktidar yillarina tanrilardan aldig: destekle elde etmis oldugu askeri basarilardan yola
cikarak isimler veren Hammurabi, toplam 292 kanun ve cezay1 igeren kanunlar1 kodeksinde®®
de elde etmis oldugu bu tanrisal destegi vurgulamistir. Kendisini iilkedeki adaletin saglayicist
olarak niteleyen Hammurabi, Tanr1t Marduk tarafindan {ilkenin barig igerisinde yonetilmesi ve
refaha kavusturulmasi icgin nasil secilmis oldugunu agiklamakla birlikte, iilkedeki huzuru
saglamak icin elde etmis oldugu tanrisal destegi kanunlar metninin sonu¢ kisminda
belirtmektedir:

Tanr1 Inanna ve Zababa'nin bana emanet ettikleri kuvvetli silah ile, Enki'nin
bana verdigi goriis kuvveti ile, Marduk'un bana verdigi kudret ile yukaridaki ve
agagidaki diismani sokiip attim.>*

Eskicag Mezopotamya'sinin en biiyiik siyasi ve askeri tesekkiiliinii kurmus olan Asurlular
ile birlikte tanrilar adina askeri seferler organize etme ve boylelikle iilke sinirlarini1 daha genis
cografyalara ulastirma anlayis1 daha da ileri bir boyut almistir. Bolgedeki etkisini her gegen
giin daha da fazla hissettiren Asurlular ile birlikte savaglar yalnizca askeri bir hareket olmaktan

28 Somervill, age, s. 39.

29 Stephen Herbert Langdon, Oxford Editions of Cuneiform Texts, Vol: I, Oxford University Press, London 1923b,
s. 32.

30 Mieroop, age, s. 34.

31 Langdon, age, 1923b, s. 34.

%2 Age, s. 35.

33 Somervill, age, s. 41.

34 Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi King of Babylon About 2250 B.C., The University of Chicago
Press, London 1904, s. 99.; Mieroop, age, s. 118.
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¢ikmig, Asur'un giiclendirilmesi ve daha ileri sinirlara ulastirilmasi igin tanrisal bir buyruk
olarak algilanmistir. Asur Devleti'nin siyasal yapisina yon veren bu anlayis, Tanr1 Asur ile
onun yeryiiziindeki vekili pozisyonunda olan Asur kralina tam bir itaati temel edinmekteydi.*®

Tanr1 Asur'un basinda bulunarak yonettigi diisiiniilen askeri organizasyonlarin c¢ikis
noktasinda ya tanri istegi ya da diisman kavimlerin Tanr1 Asur'a isyan igerisinde olduklar
gerekcesi yatmaktadir. Tanr1 Asur'un ordularin basinda oldugu diisiincesi, zafere ulagsmis olan
askeri organizasyonlarin her agidan bir dini emperyalizm hareketi olmasinin gostergelerinden
birisidir.®* Tanr1 Asur'un iilkenin dis siyasetinde bu denli énemli bir pozisyona yerlestirilmis
olmasi, emperyalist bir dis politika izleyen Asur Devleri'nin bu politikasin1 mesrulagtirmasinin
ve emperyal bir devlet olma emeline ulasmasinin en biiyiik dayanak noktasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Asurlulardan 6nce bolgede varligini gordiigiimiiz Sumer kent devletleri ve Akad
Imparatorlugu gibi devletlerde tanrilar panteonunda énemli bir yer tutan tanriga inanna/istar,
Asurlular ile birlikte hem disi hem de erkek 6zellikler alarak Asur tanrilar panteonuna dahil
edilmistir. Sumerliler doneminde giizellik, kurnazlik ve bereket gibi kavramlarin tanrigasi
olarak kabul edilen Inanna'nin Mezopotamya'da goriilen Sami uygarliklarla birlikte savaslara
yon vermek gibi bir takim askeri yetkileri de kendi biinyesinde toplamaya baslamis oldugunu
gormekteyiz. Dénemin inanigina gore Tanriga Inanna/istar, Asur'a kars1 diismanlik besleyen
ordularin igerisine nifak sokarak Asur ordularina zafere ulagmalari igin yardimlarda
bulunmaktayd:.®

Eskicag Mezopotamya cografyasinin en organize emperyalist devleti olan Asur kendinden
once bolgede varligim gordiigiimiiz devletlerden farkli olarak askeri seferlerini Mezopotamya
cografyasi ile siirli tutmamisti. Kuskusuz bunun en Onemli sebeplerinden biri Asur
Devleti'nin baskentlerinden birisi olan Ninova'nin, Mezopotamya'nin kuzey bdlgesinde olup
Anadolu, iran ve Suriye cografyalarina yakin bir konumda bulunmasidir. Bundan dolayidir ki
donemin siiper giicii olarak nitelenen Asur Devleti'nin yonetimini ellerinde tutan krallar bu
bolgelere birgok sefer gerceklestirmislerdir.

Tanr1 Asur'un buyruklar ile askeri seferler diizenlediklerini iddia eden Asur krallarinin en
onemli oOzelliklerinden birisi savas¢it karakterlere sahip olmalaridir. Asur saraylarinin
duvarlarindaki kabartmalar, iktidardaki krallarin yapmis olduklar1 faaliyetleri kayit altina almis
olduklar1 kral yilliklar1 ve kraliyet hakkinda bilgi veren diger metinlerde krallarin sahip
olduklar o6zelliklerden en 6nemlisi olarak savasgilik kabiliyetleri gdsterilmektedir. Savaslara
dair planlar Asur krallar1 tarafindan yapilir ve ardindan bu krallar bagina gegtikleri ordulari ile
sefer i¢in yola koyulurlardi. Tanrilarin bu seferlerdeki desteginin ve ordu ile birlikte hareket
ettiginin vurgulanmasi amaciyla tanri1 sembollerinin bulundugu sancaklar yol boyunca krallarin
oniinde taginir ve kurulan kral karargahlarinda en yiiksek yere asilirlardi.®® Tanr1 simgesi
tagtyan sancaklarin yani sira Asur'dan dnceki Mezopotamya devletlerinde de 6rnegini gormiis
oldugumuz tanrilara ait heykellerin savaglarda bu kentlerden alinarak baska yerlere taginmasi
uygulamast Asur doneminde de siirdiirilmiistiir. Yapmis olduklari askeri seferlerde ele
gecirdikleri bolgeleri askeri, ekonomik ve siyasi agilardan biiyiik zararlara ugratan Asurlularin

35 Amelie Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu, C.2, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2013b, s. 174-175.; L.
Giirkan Gokgek, Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, Ankara 2015, s. 243.

3 Steven W. Holloway, Assur is King! ASSur is King!: Religion in the Exercise of Power in the Neo-Assyrian
Empire, Brill, Leiden 2002, s. 99.

37 Gokeek, age, s. 243.

38 Kuhrt, age, 2013b, s. 172-173.
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s0z konusu bolgeleri manevi agidan da biiyiik bir yikima ugratmak amaciyla bolge tanrilarina
ait heykelleri beraberlerinde gotiirdiikleri goriilmektedir.®

Tanrilarla yaptiklar1 goriismeler neticesinde tanrilardan aldiklart emirlerle askeri
faaliyetlerde bulunduklarini ileri siiren Asur krallar1 bu yontemle, yiiriitmils olduklar
emperyalist politikalarini mesru bir zemine oturtmaktaydilar. ilk donemlerde Asur iilkesine
komsu bolgelerdeki tehlike arz eden kavimlere karsi yapilan askeri faaliyetler zamanla yerini
daha uzak bolgelere yapilan askeri seferlere birakacaktir. Asur-Babil smirin1 Diyala
Boélgesi'nde olusturmaya muvaffak olan Asur krali Adad-Nirari (1307-1275 (1295-1264)),
Hititlere bagli vasal bir krallik olan Mitanni Devleti'ni ele gecirerek Asur topraklarini daha da
batiya ulastirmay1 basarmistir. Tiim bu askeri faaliyetlerin destekeisi olarak Asur Devleti'nin
bas tanrist olan Tanr1 Asur gosterilmistir. Adad-Nirari'nin elde etmis oldugu basarilardan
oviinerek bahsetmis oldugu bir yazitta basta Tanr1 Asur olmak iizere Mezopotamya tanrilar
panteonunda 6nemli yer tutan bir¢ok tanri1 adindan bahsederek bu tanrilardan almis oldugu
destekten agik bir sekilde bahsetmektedir.

Evrenin kral1, kuvvetli kral, Asur krali, Enlil-nirari'nin oglu, yine Assur krali
Arik-den-ili'min oglu Adad-nirari. Hanigalbat {ilkesinin krali Sattura bana isyan
ettigi ve diismanlik ettigi zaman, efendim ve miittefikim, ayrica benim lehime karar
veren biiylik tanrilardan biri olan Assur'un emriyle, onu yakaladim ve kentim
Assur'a getirdim. Ona ant i¢irdim, sonra da iilkesine dénmesine izin verdim. Omrii
boyunca her y1l sehrim Assur'da ondan diizenli olarak armagan aldim. Oliimiinden
sonra oglu Vasasatta ayaklandi, bana isyan etti, diismanlik yapti. Yardim almak
icin Hatti ilkesine gitti. Hititler ondan riigvet aldilar, ama destek vermediler.
Efendim, tanr1 Assur'un giiglii silahlariyla ve tanrilar An, Enlil ve Ea ile tanrilar
arasinda en kudretli olan, korkung tanrilar, efendilerim Sin, Samas, Adad, Istar ve
Nergal'in yardimiyla onun biiyiik kraliyet sehri Taidu sehrini, Amasaku, Kahat,
Suru, Nabula, Hurra, Suhudu, ve Vagsukannu sehirlerini fethederek ele gecirdim. O
sehirlerin mallarini, babalarinin birikmisini (servet) (ve) onun sarayin hazinesini
alip sehrim Assur'a getirdim. [Taidu] sehrini fethettim, yaktim (ve) yerle bir ettim,
iistiine tuz (kuddimmu) sagtim. Biiyiik tanrilar Taidu sehrinden Irridu sehrine,
Eluhat sehrine ve Kasiyari Dagi'na kadar biitiin topraklari, Sudu sehri kalesinden ve
Harranu sehri kalesinden Firat kiyilarina kadar hakim olma hakki tamidilar.*°

Gergekte emperyalist sebeplere dayanan ancak iilke halkina tanrisal bir buyrukmus gibi
aksettirilip, bu sayede de daha genis kitlelerden destek bularak yiiriitiilmek istenen askeri
faaliyetler de bulunmaktadir. Asur Krali Assurbanipal'e (MO 668-627) ait bir yilliktan
ogrendigimize gore; soz konusu kral Erbil kentinde diizenlenen bir festival esnasinda, Elamli
diismanlar yok etmesi gerektigini 6grenmistir. Bunun iizerine kral, sehrin koruyucu tanrigasi
olan Istar ile goriistiigiinii ve tanricanin kendisine telkinlerde bulundugunu belirttigi bir
metinde, bir iabrti-rahibinin bu hususta gérmiis oldugu bir riiyay1 su sekilde aktarmaktadir:

Erbil'de oturan Tanriga Istar geldi. Sag1 da solu da titriyordu, elinde bir yay ile
kinindan ¢ikmis keskin bir kili¢ tutuyordu, savasa hazirdi. Sen (yani Assurbanipal)
onun huzurunda dururken, o gergek bir anne gibi konusuyordu seninle. Tanrilar
arasinda en yiicesi olan Istar sana seslenerek talimat veriyordu: "Déviise hazirsin.
Her nereye istersem, oraya dogru yola ¢ikarim. "Sen de ona dedin ki: "Her nereye
istersen gidersin, ben de seninle gidecegim, Tanrigalarin tanrigasi! " O uyman igin
emirlerini tekrarladi: "Burada, olman gereken yerde kalacaksin. Ben gidip

39 Gokeek, age, s. 247-248.
40 Kuhrt, age, 2013a, s. 462-463.
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kalbindeki arzuyu yerine getirmek i¢in sana yardim ederken sen de ye, sarap ig,
eglen, ilahligm 6v.4

Bu riiya metinden bulundugumuz ¢ikarima gore Assurbanipal tamamen bir teslimiyet
igerisinde tanrmin huzuruna ¢ikmis ve onun merhametine siginarak gozyaslari igerisinde
kalmistir. Assurbanipal'in ne denli dindar bir kral oldugunu ve tanrilara duymus oldugu derin
saygiy1 vurgulayan bu metnin devamindan anlasildigma gore, Tanrica Istar da Assurbanipal'in
bu hiirmetine karsilik onu tamamiyla sahiplenmis ve koruyup kollayarak diismanlarini bertaraf
edecegini belirtmistir. Sozlerine devam eden Assurbanipal, Tanriga Satri'ye adaklar sunup yeni
y1l bayramini kutladiktan sonra Tanrica Istar tarafindan kendisine Elam krali Teumman'n
kesik basinin verildigi ve bu sekilde seving igerisinde Erbil kentine girmis oldugundan
bahsetmektedir.*?

Sumerliler'den Asur'a kadar gegen zaman dilimi icerisinde Mezopotamya'da hakim olan
genel inamsa gore tanrilar panteonunun 6nemli tanrilart olan Enlil, Inanna/istar, Samas ve
Asur'un yam sira yerel diizeydeki kent tanrilar1 da kentlerin ya da devletlerin geleceginin
sekillenmesi agisindan 6nemli bir yere sahiptiler. Bu yerel tanrilarin onay1 ve rizasi olmadan
kentleri ilgilendiren hi¢ bir olay vuku bulmamaktaydi. Savagslarda elde edilecek olan zafer veya
maglubiyetler onlarin rizasi ile ortaya ¢ikmaktaydi. Bundan dolayidir ki, eger bir kent ya da
devlet savasta maglup olursa bunun tanrilarin bir istegi oldugu ve kentin koruyucu tanrisinin
kente duymus oldugu kizginliktan dolay1 s6z konusu kenti terk etmis oldugu diisiiniilmekteydi.
Asur krali Asarhaddon (MO 680 — MO 669) tarafindan yazdirilmis olan bir metinde MO 689
yilinda babasi Sanherib (MO 705 - 680) tarafindan Babil kentinin yagmalanmasinin,
Babillilerin takinmis olduklari rahatsiz edici tutumlardan dolay1 6fkelenen tanrilarin bu kenti
terk etmesi neticesinde kentin savunmasiz kalmis olmasiyla miimkiin oldugunu belirtmektedir.
Kuvvetle muhtemeldir ki buradaki terk edisle, s6z konusu kenti ele geciren Sanherib'in geri
donerken kent tanrisma ait heykeli beraberinde gotiirmesi kastedilmekteydi. Sanherib'in
yliriitmiis oldugu askeri faaliyetlerden bahseden bir metne gore, koruyucu tanrilarinin Asur
saflarina gecerek terk etmis oldugu, bir Arap kabilesinin Sanherib tarafindan yenilgiye
ugratmasindan su ifadelerle bahsedilmektedir:

Tellhunu'nun gozbebegi (?), [Arap iilkesinin] "rahibesi" (kumirtu), Arabistan
krali Hazael'e hiddetlenen, [...] onu biiyiikbabam Sanherib'in ellerine teslim eden ve
maglubiyetine sebep olan tanriga XX. O (yani tanrica) Arabistan halkinin yaninda
kalmamaya ve Assur'a dogru yola ¢ikmaya karar vermisti.*®

Asur krali Asarhaddon'un kendi doneminin askeri organizasyonlari ile ilgili metinler de
yazdirmis oldugunu goérmekteyiz. Elde edilmis olan tanrisal destegin vurgulanmasina dair
gelenegi siirdiirmiis olan Asarhaddon, "..Istar, savas ve muharebenin kralicesi, rahipligimin
aski, yamimda durdu, onlarin yaylarimi kirdi onlarin savas hatlarini ezdi." diyerek tanriga ile
arasinda var oldugunu ileri siirdiigii yakin iligki nedeniyle tanrigalarin savaslarda ne denli etkin
bir rol oynadiklarini gostermistir.*

Asur siyasi anlayisina gore Asurlulara maglup olan diismanlarin tanrilart  Asur
tanrilarindan daha asag goriilmekteydi.*® Asurlularin maglup etmis olduklar1 diismanlari ile

4l Robert D. Biggs, "An Oracular Dream Concerning Ashurbanipal”, Ancient Near Eastern Texts Relating to the
Old Testament, Ed.: James B. Pritchard, Princeton University Press, Princeton 1969, s. 606.

42 Kuhrt, age, 2013b, s. 174.

43 Age, s. 176-177.

4 Fish, agm, 397.

4 Amelie Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu, C.2, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2013b, s. 174-175.; L.
Giirkan Gokgek, Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yaymlar1, Ankara 2015, s. 243.
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yaptiklar1 anlasma metinlerinde, bu metinlerin korunmasi ve maglup krallarin Tanr1 Asur'a ve
onun yer yiiziindeki temsilcisi pozisyonunda olan Asur kralina saygi gostermesi konular1 da
acikca islenmekteydi. Asur krali Asarhaddon'un elde etmis oldugu bir zaferin ardindan
yapilmis olan anlagsmaya ait bir metinde gecen "Tanridarin krali AsSur'un miihriiyle
damgalanmig olan ve senin kendi tanrinmis gibi huzurunda hazirlanan [bu antlagma tabletini]
gozeteceksin."® ifadesinden bu hususun ne denli biiyiikk bir 6énem tasimis oldugu
anlasilmaktadir.

Asur Devleti'nin ulusal tanrisi olan Tanrt Asur ulusal ekonominin de &nemli bir
parcasiydi. Ele gecirilmis olan bolgeden elde edilecek olan her tiirlii ekonomik kazanimin tanr1
Asur'un destegi sayesinde elde edilmis oldugu vurgulanmaktaydi. Bundan otiiridiir ki,
krallarin bu ekonomik kazanimlarina zarar verebilecek her tiirlii tehdit aynm1 zamanda Tanr1
Asur'a yapilmis bir hakaret olarak algilanmaktaydi. Ciinkii Asur krallarindan biri tarafindan
fethedilen bir sehir ya da devlet Tanr1 Asur'a sunulmakta ve ele gegirilmis olan bu bdlgelerin
hakimiyetinin artik Tanr1 Asur'un elinde oldugu iddia edilmekteydi. Bu agidan baktigimizda
Asur kralinin diismani olan kigilerin ayn1 zamanda Tanri1 Asur'un da diigmani olarak kabul
edilmesi anlayis1 daha iyi anlasilacaktir.*’

Asur Devleti'ni tarih sahnesinden silen Yeni Babil (Keldaniler) Devleti'ni kurmus olan
Nabopolassar (MO 626-605) ve oglu Nabukadnezar I1 (MO 605-562) déneminde vuku bulmus
olan askeri faaliyetlere baktigimizda, kendilerinden 6nceki yaklasik iki bin yil gibi bir siire
boyunca Mezopotamya cografyasinda goriilen savaslarin tanrisal gerekce ve desteklere
dayandirilmasit uygulamasinin devam ettirilmis oldugunu goérmekteyiz. Asur Devleti gibi
yayilmaci bir yapiya sahip olan Yeni Babil Devleti doneminde yazilmis olan ve Liibnan'a
yapilan bir askeri seferi konu edinen bir tablette gegen "Efendilerim Nabu ve Marduk'un
verdikleri giicle, ordumu Liibnan'a dogru bir sefer i¢in hizaya koydum." ifadesi bu hususa
verilebilecek en agik érneklerden biridir.*

Sonug¢

Insan hayatinin vazgecilmez unsuru olan inang sistemi, toplumsal diizenin belirleyicisi
olmasina ragmen toplumlar arasindaki ¢atismanin da en biiyiik tetikleyicisi olmustur. Yazili
tarihin ilk donemlerinden itibaren, ¢ivi yazili metinlerde, inancin oncelikle metafiziksel bir
olgu oldugu goriilmesine ragmen sonraki donemlerde kentler arasinda meydana gelmis
catigmalarin nedenini olusturan siyasal bir argiimana doniismiis oldugu goriilmektedir. Siyasal
birlikteligini tamamlayan kentlerde yoneten smif, hem kentlerin i¢ islerini ilgilendiren
konularda hem de yiiriittiikleri askeri faaliyetlerde kent halkinin aidiyet duygusunu
giiclendirerek kitlesel bir destege sahip olabilmek amaciyla inang sistemini siyasal olarak
kullanmustir.

Iktidarin1 mesrulastirmak icin arkalarmna almis olduklar1 tanrisal destegi, yazdirtmis
olduklar ¢ivi yazili metinlerde her firsatta vurgulayan krallar, pek ¢cok kavim ve sehre yonelik
yiiriittiikleri askeri faaliyetlerini tanrilarin onay1 ve hatta emriyle yerine getirdiklerini iddia
etmislerdir. Bu iddialarini saglam temellere oturtmak i¢in rilyalarinda tanrilarin kendileriyle
irtibata gectiklerini ve tanrilarin cesitli isteklerde bulunduklarini ileri siirmiislerdir.
Gordiiklerini iddia ettikleri rityalari ruhban sinifi mensuplarina yorumlatarak, giristikleri askeri
faaliyetleri tanrisal kilifa biirindiirmeyi amaglamislardir.

46 Simo Parpola-Kazuko Watanabe, Neo Assyrian Treaties and Loyalty Oaths, State Archives of Assyria, Vol: 2,
Helsinki University Press, Helsinki 1988, s.45.

47 Fish, agm, 392, 394.

48 Jean-Louis Hout - Jean-Paul Thalmann - Dominique Valbelle, Kentlerin Dogusu, Gev.: Ali Bektas Girgin, imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara 2000, s. 335.
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Hayata dair her nevi eylemi tanrisal bir diizlemde agiklayan Eskicag Mezopotamya
toplumlar1, kutsal bir misyon yiikledikleri savaslarin sonuglarini da tanrisal kararlara
baglamislardir. Oyle ki, galibiyetle sonuglanan askeri seferler kent halki tarafindan tanrisal
destege baglanirken, yenilgilerde de tanrilarin iradesine sigimilmakta ve tanrilarin kent halkina
kizgin oldugu icin kenti terk etmis olduguna inanilmaktaydi. iki kavim ya da kent halki
arasindaki askeri miicadelelerin gerekcesi askerler ve savasi destekleyen toplumlarca dinsel
amagclara dayandirilirken bu askeri faaliyetlerin yiiriitiiciisii konumunda olan yonetici sinifin
hareket noktas1 ekonomik gerekcelerdir. Bu ekonomik gerekgeler su kaynaklarimin kullanima,
ticaret yollarina hakim olma, verimli tarim alanlarin1 elde tutma ve biitiin bunlarin getirisi
olarak tiim Mezopotamya cografyasinda hakimiyet kurmak arzusudur.

Kent devletleri déneminden itibaren gériilmeye baslayan tanrisal destekli savaslar, MO
III. binyilin sonlarindan itibaren varligi goriilmeye baglayan bolgesel emperyalist devletlerle
birlikte daha sistematik bir anlayisa doniismiistiir. Bu anlayis degisikliginin temelinde dnceki
donemlerde heniiz insan olan Sumer krallar1 tanrisal onaya muhta¢ olmasina ragmen Akad
Imparatorlugu'nun iiciincii krali Naram-Sin déneminden itibaren yonetimi elinde tutan giiclii
krallar kendilerini tanr1 mertebesine yiiceltmis, sorgulanmazliklarini saglamis ve boylece gerek
ekonomik gerekse siyasi amagclar tasiyan seferlerini ruhban sinifi mensuplarinin icazetine
ihtiyag duymadan gergeklestirmis olmalaridir. Olusan bu yeni anlayis sonucunda yiiriitiilen
askeri faaliyetler tanrisal krallarin sorgulanamaz buyruklari ile yiiriitiillmeye baglanmus, tilkede
gorlilen her cesit olumsuz durum tanrilar panteonundaki tanrilar ile tanrilasmis krallar
arasindaki bir ¢esit hesaplagsma olarak kabul edilmistir.

Eskicag Mezopotamya'sinda var olan kutsal askeri sefer ve tanri igin yapilan savas gibi
anlayislar gecen binyillar boyunca degismemis, tek tanrili dinlerin bolgeye hakim olmasindan
sonra bu dinlerin yayilmasim ve hatta daha genis cografyalari yonetmesini saglayabilmek
amagclartyla dini argiimanlar kullanilarak yapilmistir. Giintimiizde ayn1 dine mensup olan farkli
toplumlar arasinda vuku bulan savaslarda da aidiyet duyduklari dinin farkli fraksiyonlari
referans alinarak yapilan savaglar mevcuttur. Dahast MS XXI. yiizyildan itibaren din
savaglarinin medeniyetler ¢atigmasina donilisecegine dair goriisler bulunmaktadir.
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