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Oz: Osmanh Imparatorlugu, her deviet diizeninde oldugu gibi halkin huzur, refah ve giivenligi ile
toplumsal ahengi korumak adina bir takim kanunlar ¢ikartmigtir. Bu kanunlara uymayanlar ise
cezalandirimistir. Cezalar giiniin sartlarina gore cesitlilik arz etmektedir. Ozellikle XVIII. yiizyildan
itibaren kalebend, cezirebend, kulebend, manastirbend ve nefy gibi ceza tiirleri siklikla kullanilmistir.
Bu cezalarin verildigi hiikiim suretleri de miistakilen tutulan ve Kalebend Defterleri olarak
adlandrilan defter serisine kaydedilmistir. Bu defterler sayesinde suglularin dini-sosyal aidiyetlerine
ve sug-ceza bilgilerine ulasilabilmektedir. Boylece Osmanli toplumunda hangi sosyal kesimden
insanlarin ne gibi suglara meyyal oldugu veya hangi ceza tiiriiniin ne gibi suglar/suglular igin tercih
edildigi gibi sorulara yanit bulunabilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kalebend, Cezirebend, Manastirbend, Kulebend, Nefy, Sug, Ceza.

Abstract: The Ottoman Empire, as in every state order, has created many laws to protect the peace,
prosperity and security of the people and social harmony. Those who would not comply with these
laws were penalized. Penalties vary according to the conditions of the period. Especially, from the
eighteenth century, the types of punishment such as kalebend (castle-intern), cezirebend (island-
intern), kulebend (tower-intern), manastirbend (monastery-intern) and nefy (exile) were frequently
used. The sentences in which these sentences were issued were also recorded in the series of registers
called Kalebend Defter. Thanks to these registers, the religious-social affiliation and crime-criminal
information of the criminals can be reached. Thus, in Ottoman society, it is possible to find answers
to questions such as what kind of crimes, the people of a given social group were inclined or what
type of punishment was preferred according to the crimes/criminals.

Keywords:Kalebend, Cezirebend, Manastirbend, Kulebend, Exile, Crime, Punishment.

Giris

Kalebendlik, kisilerin isledikleri suglar sebebiyle kale igerisine hapsolunmalarini ifade
eden bir ceza tiiriidiir. Bu ceza tiiriinde verilen hiikiimlerin kaydedildigi defterlere de Kalebend
Defterleri denilmektedir. Kalebend Defterleri, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Bab-1 Asafi
Defterleri tasnifinde 6 adet (1091-1239/ 1680-1824) ve 989 numarali Divan-1 Hiimaytn
Defterleri tasnifinde 44 adet (1135-1256/1722-1841) olmak fizere toplamda 50 adet olarak
tutulmustur.

'y. Ihsan Geng, Mustafa Kiiciik, Rasit Giindogdu, Sinan Satar, Ibrahim Karaca, H. Osman Yildirim, Nazim Y1lmaz,
Basbakanlik Osmanly Arsivi Rehberi, Ankara 2010, s. 50.
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Kalebend Defterleri’'nde her kesimden (kadin-erkek, miislim-gayrimiislim ve askeri-
reaya) kisilerin ceza kayitlari mevcuttur. Bu anlamda Kalebend Defterleri’nin sug¢-suglu
profilini ¢ikartabilmek, sinifsal bazli sug¢ egilimini ortaya koyabilmek ve sug-ceza mahalli
denklemini olusturabilmek amaclari i¢in kullanilabilecegini pek tabi ifade edebiliriz. Bununla
birlikte, siklikla islenilen suglar tespit edilebilmekte ve bu sayede devletin problem yasadigi
noktalar ortaya koyulabilmektedir. Calismada tespiti yapilmaya ugrasilan noktalar da bu
minval {izere olmustur. ilk etapta Kalebend Defterleri ile ilgili icerik bilgileri verilmistir.
Ardindan inceledigimiz hiikiimlerde islenen suglarin uygulanan cezalara goére ayrimi
yapilmistir. Bu ayrimi yapmamizin amaci cezalarin sug tiirlerine veya suglularin sosyal-dini
statiilerine gore verilip verilmedigini miilahaza edebilmektir.

1. Kalebend Defterleri’nin Icerik ve Teknik Yénden Degerlendirilmesi

Kalebend Defterleri’nde hiikiimler birbirinden bagimsiz bir sekilde, belirli bir dizgi
icerisinde ve genel itibariyla kronoloji kaygisiyla kaydedilmistir. Her hiikmiin tizerinde der-
kenar denilen ¢ikmalar icin bosluklar mevcuttur. Bu bosluklara mahkimlarin serbest
birakildigma dair “Bd-isdret-i dliyve itldkiygiin emr-i serif yazilmistu® seklinde kayitlar
ve/veya “Viisil ve ikamet etdirildigini natik varid olan i‘lam ba-ferman serh verildi®” seklinde
mahklmlarin ceza mahallerine ulastigina dair kayitlar yazilmistir. Her bir sayfada ortalama
iki-dort aras1 hiikiim bulunmaktadir. Hiikiimlerin sonunda genel olarak hiikmiin sol alt
kosesine gelecek sekilde tarih diisiilmektedir. [Ek-1] Bir kisi sug¢ iglemisse; sahsin yasadig
bolgenin sorumlusu, devlet isi goriiyorsa bagh bulundugu amiri veya bizzat ahali (veya arz-1
mahzar ile kadi araciligiyla) merkeze sikayette bulunup cezalandirilmasini talep
edebilmekteydi®. Oregin suglu ilmiye mensubu biri ise Seyhiilislamlik makamimnin isareti
mahklmiyetin baglamasinda ve ceza tiiriiniin belirlenmesinde miihim bir etken olmustur. Bu
durum hiikiimlerde “bi’l-fi ‘I Seyhii’l-islam ve Miifti’l-endam olan...faza iliihi isdret etmeleriyle
isdretleri miicebince ¢avus miibdseretiyle Tatar Pazari’na nefy ii icld olunmak fermdnim
olmagin® seklinde ifade edilmistir. Bir bagka 6rnek olarak gayrimiislim sahislar genel olarak
bagli bulunduklar1 patrik veya metropolitlerin arzuhalleri neticesinde ceza almislardir. Bu
durum da hiikiimlerde “Istanbul ve tevabi‘i Rim patrigi ve Der-sa ‘ddetimde mukim cemad ‘at-1
metrepoliddnin  Rikdb-1 hiimdyiinuma takdim eyledikleri arzuhdllerinde... li-ecli’t-te’dib
Aynaroz Ceziresi'nde viki* Lavra Mandstirt Kal‘asi'na vaz‘ ve kal‘a-bend olunup itlik
husiisu yine memhiir arzuhdliyle istirham olunmadik¢a miisa’ade olunmamak babinda ®°
seklinde ifade edilmistir. Merkez, gelen sikayetleri Divan’da goriislip cezanin tatbikine karar
verdiyse hemen bir hiikiim kaleme alinirdi. Hiikiimler sugun islendigi mahal ile cezanin tatbik
edilecegi mahallin yoneticisine, “Tatar Pazart Né ibiyle Aynaroz Ceziresi Na ibine hiikiim ki’
ormegindeki gibi yazilirdi.

Hiikiimlerin icerik kisminda sugun islendigi yerin ismi ile su¢lunun varsa isim, {in, unvan,
sohret, dini aidiyet bilgisi ve sugun tamimi “Tatar Pazari Kazdsinda miitemekkin Rum
td’ifesinden Yorgaki nam zimmi kendii hdlinde 1rz ve edebiyle mukayyed olmayup vazifesinden
hdric umiira ve dyinlerine miindfi harekete ictisar etmekde...®” seklinde ifade edilmistir.

’BOA, A.DVNS.KLB.d.,nr. 33, s.20/3.( Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Divan-1 Himayun Defterleri katalogu,
Kalebend Defterleri, numara.33) ,(sayfa ifadesi 20. sayfanin 3. hiikkmii seklinde anlagilmalidir. Ayrica bundan
sonraki dipnotlarda 33 No’lu Kalebend Defteri olarak ifade edilecektir.)

%33 No’lu Kalebend Defteri, .20/3.

4 Halil inalcik, Osmanli ’da Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul 2005.s.50.

®33 No’lu Kalebend Defteri, s.15/3.

633 No’lu Kalebend Defteri, s.16/2.

33 No’lu Kalebend Defteri, s.16/2.

833 No’lu Kalebend Defteri, s.16/2.
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Ayrica suglu sahis bir devlet gorevi ifa ediyorsa gorevinin de elinden alinabildigi “kapu
kethiidalig iizerinden ref>’gibi ifadelerden anlasilmaktadir. Bazi suglularin cezalandirilmadan
once uyarildigi da olmustur. “...mesfiira tenbih olunmus ise de miitenebbih ve miitenassth
olmayup te’dibi ldzimeden idiigii .22 seklindeki ifadelerle bu uyarilari dikkate almay1p sucta
1israr edenlerin en nihayetinde cezalandirildiklar1 gériilmiistiir. Cezanin uygulanacagi mahallin
yoneticisi, mahkimun cezasini uygulamak ve merkezden gelecek bir emir disinda firarindan
veya saliverilmesinden imtina etmek zorundadir. Bu zorunluluk hiikiimlerde gii¢lii tembih ve
hatta tehditler ile “..merkiimun bild-fermdn hatve-i vahide mahall-i dhara hareketine ird’ et-i
ruhsat olunmak lizim geliir ise beher hdl hakkinda vahim olacagi mukarrer olmagla..™™
seklinde ifade edilmistir.

A. Kalebend Defterleri’ndeki Ceza Tiirleri

Kalebend Defterleri’nde kalebendlik cezasi disinda ¢esitli ceza tiirleri mevcuttur. Bu
cesitliligin olusmasindaki etkenler suglarin muhtelif agirlik derecelerinin olmasi ve sug isleyen
sahislarin dini ve sosyal aidiyetlerinin farkli olmasidir. Nitekim bir 6érnekte ayni sugu isleyen
iki sahistan Miisliiman olan1 nefyedilmisken su¢ ortagi Yahudi sahis kiirek cezasina
carptirilmstir’?. Buna benzer sekilde aymi sugu isleyen sahislarin (dini ve sosyal aidiyetleri
ayn1 olmasima ragmen) farkli siireler ve tiirlerde ceza aldig1 da goriilmiistiir™. Bu anlamda
cezalarin ve ceza siirelerinin tayini noktasinda bir standardin olmadigini ifade edebiliriz.
Ancak genel ¢erceveli birkac ¢ikarim olarak gayrimiislim kadinlarin mubhtelif bolgelerdeki
Kizlar Manastiri’na, miisliman kadmlarm Bursa’ya'® ve katle bedel cezalandirmalarda
suglularin Magosa®®’ya gonderildiklerini gérmekteyiz.*®

Inceledigimiz 413 hiikiimden 256’s1 ceza hiikmiidiir. Bu hiikiimlerin degerlendirilmesi
neticesinde sug tiirlerine, su¢ ve ceza mahalleri ile mahk{imlarin kimlik bilgilerine ulagilmistir.
Bu veriler 15181nda da ceza tiiriine gore sug ve suglu profili olusturmak miimkiin olmustur.

a.Kalebendlik Cezas1

933 No’lu Kalebend Defteri, s.37/1.

1033 No’lu Kalebend Defteri, s.84/2.

1133 No’lu Kalebend Defteri, s.2/1.

1233 No’lu Kalebend Defteri, s.68/1. Kiirek cezasinin Miisliiman suglular icin pek tercih edilmedigini de burada
ifade etmeliyiz. Nitekim defterde kiirek cezasi alan hicbir miisliman sugluya rastlamadik. Ayrica bir bagka
calismada tespit edilen su ifade durumu agiklayici olacaktir. “... o makiileler ehl-i islamdan ise zabiti ma ‘rifetiyle
ahz ve kal‘a-bend ve re‘dyddan ise Der-aliyyeye ihzar ve vaz‘-1 kiirek olunmak siirit nizdmiyyesinden
olup... ”Ancak yine aymi ¢alismada (istisnai olarak) Miisliiman bir su¢lunun kiirek cezasina ¢arptirildigi da tespit
edilmigtir. Ramazan Uz, “24 Numarali Kalebend Defierine (H. 1203 — 1205 /M. 1788 — 1790) Gore Osmanh
Devleti'nde Suclar, Suclular Ve Cezalar (Degerlendirme Ve Metin)”, (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii yaymlanmanus yiiksek lisans tezi) ,Istanbul 2017, 5.108.

1333 No’lu Kalebend Defteri, s.1/3, 24/3- 32/3, 33/1.

Yapilan diger Kalebend Defteri ¢aligmalarinda da benzer verilere ulagilmistir. 24 numarali Kalebend Defteri’nde
nefy cezasi alan 17 kadin mahkumdan15’i Bursa’ya nefy edilmistir. 11 numarali Kalebend Defteri’nde ise nefy
cezasi alan 64 kadin mahkiimdan 30’u Iznikmid’e, 18’1 Bursa’ya siiriilmiistiir. Ramazan Uz, “agt”, 5.59, Fatma
Sahin, “11 Numarali Kalebend Defterine Gore (S. 1-196) H. 1166-1167 / M. 1753-1754 Yillar1 Arasinda Osmanlt
Devleti’'nde Sug, Suglu Ve Cezalar (Degerlendirme-Metin)”, (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii yaymlanmanns yiiksek lisans tezi) ,Istanbul 2017, 5.73.

5 Volkan Ceribas, “33 Numarali Kalebend Defteri (s.1-133/H-1227-1229/M-1812-1814) (Metin ve Inceleme)”,
(Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yaymlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul
2018, s.59.

agt, s.2.
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Mahkiimu bir kaleye hapsetmeyi ifade eden kalebendlik cezasi temelde ser’i hukuk
icerisindeki ta’zir cezasi kapsaminda verilen bir cezalandirma cesididir."” Kalebendlik
cezasinin verilis amact sug¢luyu su¢ mahallinden uzaklastirmak ve nefsini 1slah etmesi amaciyla
sosyal hayattan tecrit etmektir. Asagida ele alacagimiz cezirebendlik ve nefy gibi ceza tiirleri
ile karsilastirildiginda kalebendligin bunlara nispetle daha agir bir ceza oldugunu da
sOyleyebiliriz. Nitekim kalede hapsolunan bir sahis, adalara veya belli bir yoreye siirgiin
edilenden ¢ok daha kisith bir yasam sahasina sahip olacaktir. Nitekim cezanin nispeten
agirligindan olsa gerek, katlinden vazgecilip katle bedel olarak tabir edilen ve agir sartlarda
hapis hayati siirmeleri 6ngoriilen mahkGmlar i¢in de kalebendlik (¢cok daha az bir oranda
cezirebendlik de) tercih edilmistir.*®

Tablo 1.1: Kalebendlik cezasinin uygulandigi sug tiirleri, hiikiim numaralar ve
toplam mahkiim sayilari

Sira Sug¢ Tiirii Hiikiim Numarasi Toplam
Mahkiim Sayisi
1. Kamu diizenine kars1 islenen 13/3, 26/1, 30/2, 32/3,42/1, 19
suclar 49/1, 53/2, 55/3, 75/2, 86/1,
98/1, 133/1
2. Hilaf-1 riza hareket etmek 213, 7/1, 33/2, 35/2, 48/3, 8
71/2, 129/2
3. Ayinlere miinafi hareket ve 10/1, 56/4, 62/1, 106/4 4

vazifesinden hari¢ umura
miidahale etmek

4. Ekmegin gramajiyla 11/3, 126/4 3
oynamak/gramajini1 bozmak

5. Yalancilik/Nesr-i ericif ve ekdzib 31/2,103/3 M 2

6. Tecaviiz/irza saldiri/ef‘al-i se‘nia 28/3, 105/2 2

7. Gorevini kotiiye kullanmak 70/1, 121/1 2

8. Bagli bulundugu ocagin 30/1, 107/2 2
kurallarina uymamak

9. Iftiract olmak 14/3, 72/1 2

10. Hirsizlik, sirkat 95/1 1

11. Hukuk edasinin iptaline sebep 35/3 1
olmak

12. Uygunsuz Sozler/Nimet bilmemek 70/3 1

13. Askerin cesaretini kirmak 16/1 1
Toplam 48

Suc tasnifi yapilirken “eskiyalik, eskiyaya yardim ve yataklik, ahaliye teaddi, gamz,
tecrim ve zulm etmek, fitne fesat ¢ikarmak, ahaliyi perisan, perakende ve terk-i vatan etmek”
gibi ifadede farkli ancak temelde halka zulmii ve eskiyali§i esas alan su¢ tanimlamalar ile
karsilagilmigtir. Bunlar daha derli toplu ve sihhatli bir su¢ degerlendirmesi adina “kamu
diizenine kars1 islenen suclar” adi altinda tasnif edilmistir. Ahalinin sosyal hayatina kast eden
bu nev’i sugu toplam 19 kalebendlik mahkiimu islemistir. Bu da toplam kalebendlik
mahkiimlarmin %40’1na tekabiil etmektedir. Asagida deginecegimiz ceza tiirlerinde de benzer
bir tablo s6z konusudur. Kamu diizenini bozmaya yonelik eskiyalik faaliyetlerinin 6zellikle

"Nese Erim, “Osmanhi imparatorlugu'nda Kalebendlik Cezasi ve Suglularin Smiflandiriimas: Uzerine Bir
Deneme”, Osmanli Aragtirmalari, sy.4 ,1984, s.81.
8\/olkan Ceribas, agt, s.17-18. Ramazan Uz, agt, 5.12-13.
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Anadolu’da fetret devri yasatan Celali ayaklanmalarindan beri devletin kronik bir sorunu
oldugunu ifade edebiliriz*®. Merkezi otorite probleminin bir tezahiirii olan bu husus 19 yiizyil
baslarinda Rus harpleri, Sirp isyanlar1 ve iyiden iyiye palazlanan yerel gii¢ odaklari ile bash
basima bir sorun halini almistir. Nitekim yeni merkezi otorite tesisi i¢in atilacak adimlar da
yine bu gelismelerin ardindan gelecektir.

Tabloda “hilaf-1 riza hareket etmek™ ve “ayinlere miinafi hareket etmek” seklinde
tanimlanan sug¢ tiirleri mevcuttur. Bunlar kalip ifadeler olup hiikiimlerde mahkimlarin
isledikleri suclarla ilgili agiklayici bagka herhangi bir ifade tespit edilememistir. Diger suclarin
ise genel cergevesi bellidir. Burada hirsizlik, tecaviiz gibi sik karsilagilan suclar ile birlikte
yetki sahiplerinin isleri tavsatmak, aksatmak veya kazan¢ elde etmek noktasinda suglar
isledikleri goriilmektedir. Yetki sahiplerinin gorevlerini kotiiye kullanmalart veya sahislarin
bagli bulunduklari ocak kurallarini ihlal etmeleri de sug kabul edilen fiillerdir. Suglar arasinda
“ekmegin gramaji ile oynamak/gramajint bozmak” sucu bilhassa Onemlidir. Osmanlilar
ekmegi “nan-1 aziz” olarak tabir edip kutsallik atfetmislerdir. Evliya Celebi ekmegi Cebrail’in
Hz. Adem’e 6gretmesinden bahsederek ekmegin bir nimet olarak kutsalligin1 ortaya koyar.?
Bunun diginda ekmegin i¢ piyasada sirkiilasyonu ve ozellikle Istanbul halkinmn Kkalite
standartlar1  belirlenmis ekmege makul fiyatlarla ulagmasi ¢ok Onemliydi. Nitekim
veziriazamin mithim gorevlerinden biri de firinci esnafini teftis ve ekmek kontrolii idi. Sultan
veya veziriazam tebdil-i kiyafet gezerek bozuk ekmek satan sahislari agir cezalara
carptirirlardi. Ciinkii halkin karninm doymas: saltanatin bekasi igin son derece 6nemliydi.?*
Elimizdeki iki hiikiimden ilkinde uncu esnafindan iki sahsin ekmek maddesinde ihlalleri tespit
edilmis ve sahislar Limni’ye kalebend edilmistir. Ayrica sahislarin muhkem habs edilmeleri de
bildirilmistir. Bu sahislarin cezalar1 2.5 ay sonra usldh-1 nefs ettiklerini bildirmeleri, suhiir-1
seldsenin gelmis olmasi ve bir daha boyle bir kdr-1 memnii’a cesaret etmeyeceklerini ikrar
neticesinde sonlandirilmistir. Ancak ekmegin vezninde oynama yapilmasi, sahislarin 2.5 ay
Limni adasinda iistelik muhkem habs seklinde ceza almalarina sebep olmustur. Bu durum
devletin ekmek meselesine ne denli 6nem verdigini de ortaya koymaktadir. Diger hitkiimde ise
yenigeri ziimresinden olan Etmekg¢i Hasan isimli sahis ekmegi vezninden noksan tabh ettirmesi
hasebiyle Seddiilbahir Kalesi’ne kalebend edilmistir. Sahsin mahkGimiyet siiresi 15 giin kadar
stirmiistiir. Islah-1 nefs ettigini, bir daha hildf-1 rizd harekette bulunmayacagini bildirmis ve
bunun iizerine saliverilmesine karar verilmistir. Siiresi kisa olsa da verilen cezanin caydirici
yonil oldugu, sug isleyenlerin pisman oldugu ve devletin de bu isi siki tuttugu tespit noktasinda
aciktir,

93, yiizyilin son ¢eyreginde tutulmus iki farkli Kalebend Defteri’nde de eskiyalik faaliyetlerinin hayli yiliksek
oranda oldugunu gormekteyiz. Bkz. Ramazan Uz, agt, s.45-46. , Sahin Alemdaroglu, “20 Numarali Kalebend
Defteri (1780-1782) Degerlendirme Ve Metin”, (Metin ve Inceleme)”, (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii yaymlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul 2018, 5.31-33.

2 Eyliya Celebi, Evliyi Celebi Seyahatndmesi:Istanbul,1kitap,2.cilt, haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl,
Istanbul 2017 .49,

2 Halil Inalcik,”Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi(1300-1600) 1 cilt,istanbul 2000, 5.227.
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Sekil 1.1: Kalebendlik cezasi1 alan mahkiimlarin dini ve simifsal dagilimlar

Mahkdm Sayisi

24
. \ a

20
10 2
0 |

Reaya Seyfiye ilmiye H Misliman ® Gayri miislim

Kalebendlik mahkiimlarinin yarisi reaya sinifindandir. Seyfiye sinifindan ise 22 mahkiim
tespit edilmistir. Ozellikle asayis problemleri ile meshur olan yeniceriler ile diger ocak
ziimreleri ortaya ¢ikan tabloda etkili olmuslardir. Bunun diginda kalebendlik cezasinin tatbiki
icin en cok tercih edilen kaleler Limni (9) ve Magosa (8) olmustur. Bahsi gecen iki kale
disinda Anadolu ve Rumeli’de mubhtelif kalelere birer ikiser mahkiim gdnderilmistir.
Mahkdmlarin suc isledikleri mahal olarak ise Istanbul? (23) on plana ¢ikmistir. Bu noktada
inceledigimiz hiikiimlerin tarih araliginda (1812-14) istanbul’un niifusunun yarim milyona
dayandigii®® da ifade etmeliyiz.

b.Cezirebendlik Cezasi

Cezirebendlik cezasi sucluyu bir ada sinirlari igerisine hapsetmeyi ifade eder. Kalebendlik
cezasina nispetle yasam alani genisligi baglaminda daha hafif bir ceza olarak nitelendirebiliriz.
Cezirebendlik cezasinin verildigi sug tiirleri tasnifinde, kalebendlik cezasinda oldugu gibi,
halka zulmetmek odakli eskiyalik nev’i suglar yine “Kamu diizenine karsi islenen suglar”
seklinde tasnif edilmistir. 134 mahk(m arasindan 48 sahis bu sucu islemistir. Bu da tiim
cezirebendlik mahkiimlarmin %36’sma tekabiil etmektedir.

Tablo 1.2: Cezirebendlik cezasinin uygulandig sug tiirleri, hiikiim numaralari ve
toplam mahkiim sayilari

Sira Suc Tiiri Hiikiim Numarasi Toplam
Mahkim
Sayisi

*? fstanbul asagida deginilecek diger ceza tiirlerinde de mahkimlarin en ¢ok su¢ isledigi yer olmustur. Bununla
birlikte farkli donemleri kapsayan Kalebend Defteri caligmalarinda da ufak istisnalar disinda Istanbulun agik ara en
¢ok sug islenen mahal oldugunu gérmekteyiz.bkz. Fatma Sahin, agt, s.46, 69, 87. Ramazan Uz, agt, s.29, 61, 81.
Ugur Koca, agt, s.78.

2 Zafer Toprak, “Niifus”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, cilt 6, 1994, s. 108-111.
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1. Kamu diizenine kars1 islenen suglar 212, 3/3,7/2,12/3, 15/1, 21/2, 48
23/1, 23/2, 28/2, 31/1, 33/1,
48/2, 61/1, 67/3,
68/2,70/2,73/1, 73/2, 7712,
79/1, 79/2, 80/1, 80/2, 81/2,
83/2, 85/2, 96/3, 108/3, 117/4,
119/1, 119/2, 123/2, 124/1,
125/1, 125/2, 131/3
2. Dava-y1 miizevvire/yalancilik/yalanci 4/1, 19/1, 34/2, 36/2, 47/1, 16
sahitlik /sahid-zor / iftirac1 olmak 55/1, 61/4, 65/4, 97/1, 123/1
3. Hilaf-1 riza hareket etmek 6/3, 11/4, 13/1, 13/4, 23/3, 14
27/1, 76/2, 87/1, 101/3, 103/2,
106/3
4. Miri zahirenin miibayaasina mani 18/4, 44/4,52/1, 52/2, 52/3 9
olmak/geciktirmek
5. Vazifesini yerine getirmemek/ 5712, 78/1, 94/2, 102/4, 112/4, 7
vazifesini kotiiye 123/3
kullanmak/vazifesini ifada
ihmalkarlik/rehavet gostermek
6. Sahte miihiir-belge hazirlamak/ Belge 34/1, 45/1, 45/2, 81/3, 93/1 5
iizerinde oynama yapmak
7. Maden nizamini bozmak 9/3, 86/2 5
8. Devlet iglerinin tehirine sebep olmak 29/3, 33/3, 50/1, 85/2 5
9. Hilaf-1 riza zeytin yag1 satmak 11/2, 83/1 5
10. | Tecaviiz/irza saldiri/ef*al-i seni‘a 29/1, 44/1, 44/2 3
11. | Vazifesi olmayan islere miidahale 59/4, 64/1, 90/2 3
etmek
12. | Miri zahireyi kendi hesabina satmak/ 23/4, 2412 2
Miri zahireyi telef etmek
13. | Fahis fiyata mal satmak 2/1, 48/1 2
14. | Ayine miinafi hareket ve 74/2,101/2 2
vazifesinden hari¢ umura miidahale
etmek
15. | Sihir, efsun, buhurculuk islerine 38/3,39/1 1
girmek
16. | Riisvet almak/vermek 27/2,105/3 1
17. | Firar etmek 96/1 1
18. | Suglularin firarina yardim ve yataklik 84/1 1
19. | Darp 3/2
20. | Belirtilmemis 118/3
Toplam 134

Tabloda en cok islenen ikinci suc olarak yalanci sahitlik goriilmektedir. Sahitlik, islam-

Osmanli hukukunda kesin delil olarak gdriilmekte ve karar aliciyr baglayici sayilmaktadir®.
Bu nedenle sahitlik yapan sahsin olumlu veya olumsuz goriisii mahkiimiyetin ortaya ¢ikmasina

2t y1lmaz Yurtseven, “Islim-Osmanli Muhakeme Hukukunda Sahitlik Miiessesi”, Yildwrim Beyazit Hukuk Dergisi,
sy.2018/2, s.89.
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veya tam tersine su¢lanan sahsin aklanmasina sebep olabilmektedir. Tablodan 16 kisinin
yalanci sahitlikten cezirebendlik cezasina carptirildigini gérmekteyiz. Ayrica 6 hiikiimde de
mahk@mlarm iftiraya ugradiklart ve bunun anlagilmasi sonucunda saliverildikleri tespit
edilmistir.”® Sahitlik miiessesesinin suistimal edilmeye miisait olmasi hasebiyle yalanci
sahitligin-iftiraciligin giincel bir su¢ olarak islendigi ve tespiti halinde cezanin infaz edildigi
anlasilmaktadir.

Dikkat g¢eken suglardan biri de sahte miihiir ve belge hazirlamaktir. Sahte belge
hazirlayarak haksiz menfaat elde etme yoluna tevessiil edenler vardir. Ornegin bir hiikiimde
Sakir isimli sahsin sahte buyruldu tanzim edip sahh kesidesine cesaret ettigi kayitlidir. Durum
tespit edilince sahis Midilli Adasi’na cezirebend edilmistir.”® Diger bir hiikkme gore aralarinda
alacak verecek meselesi olan iki sahistan borcu olan sahis vefat etmistir. Alacakli sahis 6len
sahsin karis1 ve ¢ocuklarindan bu borcu édemelerini istemistir. Ardindan mesele mahkemeye
intikal etmistir. Kadin Kii¢lik Ayasofyali Mehmet isimli birine, alacaklinin miihriiniin sahtesini
yaptirmis ve mahkemeye kendi lehine olan bir tahvil sunmustur. Ancak miihriin ve tahvilin
sahte oldugu anlasilinca Kiigiik Ayasofyali Mehmet Rodos’a cezirebend edilmistir.?’ Burada
miihrii hazirlatan kadin ile ilgili bir cezadan bahsedilmemistir. Muhtemelen dul kalan kadinin
kiigiik yasta ¢ocuklarmin da olmasi ceza almasina engel olmustur.

Madencilik diger toplumlar gibi Osmanli ekonomik sistemi igerisinde ¢ok 6énemli bir yer
teskil etmektedir. Nitekim devletin her donemde nakit paraya yani altin ve giimiise ihtiyact
vardi. Bu nedenle madenlerden en yiiksek verimi saglayabilmek dnemliydi. Devlet madenlerde
iiretimin siirekliligini saglamak maksadiyla c¢esitli tedbirler alabilmekteydi. Madenin isleyisini
sekteye ugratacak her hangi bir olaya sebep olanlar cezalandirilmislardir. Benzer sekilde miri
zahireye yapilan miidahaleler, zahire satisinda gevseklik yapilmasi ve geciktirmeler (muhalefet
ve ta’anniid) su¢ sayilmistir. Istanbul’un ikmal ve iasesi devlet i¢in her dénem oncelikli
olmustur. Belli bir rayi¢ iizerinden miibayaa usiliiyle satin alimi kararlastirilan zahirenin
satiminda giicliik ¢ikaran, satimina mani olan, zahireyi telef eden veya kendi hesabina satan
sahislar cezalandirilmislardir. Burada saticinin {irliniinii satmak istememesinde elbette daha
karli bir alisveris seceneginin dogmus olmasi etkili olmaktadir. Stokculugun veya illegal
ticaretin bu tiir suclar i¢in temel kaynak oldugunu soyleyebiliriz. Daha X V1. yiizy1l ortalarinda
devletin 6zellikle yasadis1 bugday ticaretini 6nlemek i¢in gabaladigim gérmekteyiz.?® Devletin
bu hassasiyetinin altinda sefere giden ordunun ve biiyiik sehirlerin, bilhassa Istanbul’un, ikmal-
iagesini karsilamak yatmaktadir.

Sekil 1.2: Cezirebendlik cezasi alan mahkimlarin dini ve sinifsal dagilimlari

%533 No’lu Kalebend Defteri, s.11/1, 20/2, 24/4, 36/3, 66/1, 94/3.
2% 33 No’lu Kalebend Defteri, s.81/3.

2733 No’lu Kalebend Defteri, s.34/1.

%8 Halil Inalcik, age, 5.231.
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Cezirebendlik cezasina c¢arptirilanlarin ¢ogunlugunu reaya (%57) smift olusturmaktadir.
Seyfiye (%16) ve ilmiye (%16) sinifindan da ¢ok sayida kisi bu cezaya c¢arptirilmistir. Bu son
grupta yer alanlarin daha ziyade devlet islerini aksatmak, gorevini yerine getirmemek gibi
suglari islediklerini sdyleyebiliriz.

Mahkiimlarin en ¢ok gonderildigi adalar Limni (30), Kibris (27), Rodos (22), Midilli (17)
ve Bozcaada (13) dir. Bu adalarin cezirebendlik cezasi i¢in 6zellikle kullanilan mahaller
oldugunu sdyleyebiliriz.® Sug mahallerinde ise gesitlilik s6z konusudur. En ¢ok sug islenen
yer yinelstanbul (60 kisi) iken diger yerlerde bu say1 birkag kisiyle siirli kalmaktadir.

c.Nefy (Siirgiin) Cezasi

Siirgiin etmek manasma gelen nefy, hikkiimlerde karsimiza nefy i icld etmek veya
menfiyyen meks ve ikamet ettirmek sekillerinde ¢ikmaktadir. Siirgiin, her donem devletin
basvurdugu bir ceza yontemi olmustur. Bunun birkag sebebi vardir. Oncelikle mahkiimu sug
mahallinden uzaklastirmak suretiyle zarar goren kisilerin, ziimrelerin ve mahallin gilivenligi
saglanmis olur. Diger taraftan siirgiin edilen sahis bagka bir yerde wslah-1 nefs ederek yeni bir
sans yakalamig olabilecektir. Nitekim suc¢lu sahsin ailesi, evldd u iydli, bu durumdan asgari
sartlarda etkilenir ve yeni magduriyetlerin yasanmasi engellenmis olur. Nefy cezasinda
mahkimlar genel olarak vatan-: asliyyvesi veya maskat-i re’si diye ifade edilen dogup
biiyiidiikleri mahallere siirgiin edilmiglerdir. Bu da mahkGmlar i¢in bir avantaj olarak
goriilebilir. Nitekim dogup biiytidiikleri, tanidiklar1 bir ¢evre sugtan arinmak, islah-1 nefs
etmek ve hayatin1 idame ettirebilmek noktalarinda mahkiimlar i¢in lehte bir durum olsa
gerektir.

Tablo 1.3: Nefy cezasimin uygulandigi sug tiirleri, hiikkiim numaralari ve toplam
mahkiim sayilari

Sira Sug Tiiri Hiikiim Numarasi Toplam
Mahkiim
Sayisi
1. Kamu diizenine kars1 islenen suglar 13/2, 18/3, 27/3, 37/1, 28

44/3, 4713, 49/2, 69/3,
84/3, 88/3, 90/1, 92/2,
100/1, 113/2,114/2,

# Ramazan Uz, agt, 5.78. Ugur Koca, “I7 Numarali Kalebend Defterine Gore Hicri 1182-1188 (M.1768-1774)
Yillar1 Arasinda Osmanli Devletinde Sug, Suclu, Hapishaneler Ve Cezalar”, (Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yayinlanmamug yiiksek lisans tezi) , istanbul 2015, 5.63.
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118/2, 122/3, 126/1,
128/4, 130/2, 132/3
2. Hilaf-1 riza hareket etmek 15/3, 20/3, 24/1, 3712, 8
88/4, 93/2, 108/4
3. Vazifesi olmayan iglere miidahale 34/3, 74/3, 91/1, 102/3, 7
etmek 120/4
4. Dava-y1 19/2, 39/3, 65/3, 75/1, 6
miizevvire/yalancilik/yalanct 130/1
sahitlik /sahid-zorluk / iftiraci
olmak
5. Hirsizlik, sirkat 68/1, 112/2 3
6. Ayinlere miinafi hareket ve 81/1, 84/2, 115/3 3
vazifesinden hari¢ umura miidahale
etmek
7. Gorevini yerine 31/3, 108/1 2
getirmemek/goérevini kotiiye
kullanmak
8. Kalb sikke kat® etmek 32/1 2
9. Sahte miihiir-belge hazirlamak/ 36/1, 119/3 2
Belge lizerinde oynama yapmak
10. Devlet islerinin tehirine sebep 32/2 2
olmak
11. Esnaflik kurallarina uymamak 116/3 2
12. Firar etmek 43/2 1
13. Tecaviiz/irza saldiri/ef*al-i seni’a 50/2 1
14. Hakkina razi olmayip 1srarla 31 1
mansip talep etmek
15. Bagli bulundugu ocagin kurallarina 102/1 1
uymamak
16. Ekmegin ayartyla oynamak/ 24/3 1
ayarina dikkat etmemek
17. Kotii sozler sarf etmek 56/1 1
18. Kil u kal iga‘as1 (Dedikodu) 58/3 1
19. Vakif nizamini bozmak 411 1
20. Adam 6ldiirmek 34/4 1
Toplam 76

Nefy cezasim gerektiren suglarda yine “Kamu diizenine karsi islenen suglar” en ¢ok
karsilagilan sug tiirli olmustur. Nefy edilen mahkimlarin %36°s1 kamu diizenine kast eden bir
su¢ islemistir. Yine nefy cezasinda da “hilaf-1 riza hareket” ve “ayinlere miinafi hareket”
seklinde kalip ifadeler sug tiirii olarak tasnif edilmistir. Cezirebendlik cezasinin sug tiirlerine
benzer bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Yalanci sahitlik, sahte miihiir-belge hazirlamak, gorevini
yerine getirmemek, gorevini kotiiye kullanmak, ekmegin ayariyla oynama gibi sug tiirleri
cezirebendlik cezasindaki sug tiirleriyle ortiismektedir. Hirsizlik, tecaviiz, dedikodu-koétii s6z
gibi suclar da bu cezanin verildigi fiiller arasindadir.
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Tabloda en dikkat gekici olan sug tiirii kalb sikke kat etmektir. Kalp para, sikke, akce
tabirleri taklit olarak yapilan para tretimini ifade etmektedir.*® Kalpazanlar ya taklit para
tiretimi ile ya da tedaviildeki parada kirpmalar yapmak suretiyle® su¢ islemis sayilirlar.
Haremeyn ahalisinden olup bir miiddettir Istanbul’da ikamet eden iki sahis bu tiirden bir sug
islemislerdir. Bunlar hakkinda kalb sikke kat’ ettikleri gerekgesiyle Misir’a nefy i icla
edilmeleri babinda hiikiim yazilmistir.

Bir diger dikkat ¢eken su¢ “Adam 6ldiirmek” sugudur. Bu sugu bir kisi iglemistir. Ancak
burada miiphem bir durum s6z konusudur. Sugu isleyen kiginin adam o6ldiirtip 6ldiirmedigini
noktasinda bir belirsizlik s6z konusudur. Ayrica sahsin isledigi baska suglar da s6z konusudur
ve hangi sugtan ceza aldig1 kesin degildir. S6yle ki, humbaraci neferlerinden Hiiseyin isimli
sahis kursun ile katl edilmis. Olmeden 6nce de benim carih ve katilim yine humbaraci
neferlerinden Veli’dir diye bir beyanda bulunmus. Bunun iizerine olay mahkemeye intikal
etmis ve maktilin yakinlar1 Veli ile durugsmaya girip sulh yolunu se¢mis. Ancak bu sefer de
Veli’nin timar tasarrufunun Akildf-1 kanun oldugu tespit edilmis. Sahis ocaktan ¢ikarilmis ve
tasarruf ettigi timar baskasina verilmis. Hiikiimde sahisla ilgili son olarak bu tarz islere
bulasanlarin izdlesi vdcip olmagla uzak diyarlardan birine nefy-i ebed ile neyf edilmesi
babinda hatt-1 hiimayun cikarildig1 ifade edilmis. Bunun iizerine sahis nefy-i ebed ile
Magosa’ya siirgiin edilmis.** Esasen adam 6ldiirmek sugu kisas ile karsilik bulmaktadir. Ancak
sucun sabit olmayisi veya su¢ unsurlarinda noksanlik gibi durumlar, cezanin tazir dairesi
dahilinde takdir edilmesine sebep olmaktadir.*®

Sekil 1.3: Nefy cezasi alan mahkiimlarin dini ve sinifsal dagilimlar:

Mahk(m Sayisi
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0 |

Reaya Seyfiye iimiye  Kalemiye B Misliman ® Gayrimuslim

Nefy edilen mahkimlarin %47’si reaya sinifi mensuplaridir. Ancak seyfiye, ilmiye ve
kalemiye mensubu sahislar1 padisah berati almis, yani reaya olmayan askeri sinif mensubu,
olarak degerlendirirsek nefy cezasinin daha c¢ok devlet gorevlileri i¢in uygulandigini
sOyleyebiliriz. Ancak bu durum inceledigimiz defterde var olan bir 6zelliktir. Nitekim diger

% Orhan Kilig, “XVI Yiizythn Ikinci Yarisinda Osmanli Devleti'nde Kalpazanlk Faaliyetleri®, Osmanli
Ansiklopedisi, C.3, 5.180.

¥l Nese Erim, “Osmanli Imparatorlugu'nda Kalebendlik Cezast ve Suglularn Simiflandiriimasi Uzerine Bir
Deneme”, Osmanli Arastirmalart, Sy.4 (1984), s.85.

*233 No’lu Kalebend Defteri, s.34/4.

® Feridun M. Emecen, “Sehzade Divaninda Su¢ ve Ceza”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragstirmalart Dergisi (Mehmet Akif Aydin’a Armagan), C.21 S.2,5.56. Ayrica kisas ve tazir hakkinda ayrintil bilgi
i¢in bkz. Samil Dagci, “Kisas”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.25, $.488-495. Tuncay Basoglu,
“Tazir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.40, s.198-202.
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Kalebend Defteri galismalarindan yola ¢ikarak bu hususun farklilik arz ettigini sdyleyebiliriz**.
Nefy cezasma carptirilan mahk@imlarin %55°1 (42 kisi) Istanbul’da sug islemistir. Burasi
disinda One ¢ikan herhangi bir su¢ mahalli yoktur. Muhtelif yerlerde miinferit suglar
islenmistir. Ceza mahallerinde de One ¢ikan higbir yer yoktur. Bu durum daha 6nce ifade
ettigimiz vatan-: asliyesine nefy etme uygulamasindan kaynaklanmaktadir.

d.Kulebendlik ve Manastirbendlik Cezasi

Kulebendlik ve manastirbendlik cezalart sadece gayrimiislimler i¢in uygulanmaktadir.
Kulebendlik cezasi, manastirbendlik cezasina nispetle daha agir bir cezadir. Nitekim
manastirlarin {izerlerindeki kulelerde hapsolmak manastirda hapsolmaktan daha gii¢ bir
durumdur. Hatta bu cezanin Kalebendlik cezasindan dahi agir bir ceza oldugu sdylenebilir®.
Kulebendlik cezasi alan toplam 23 mahkiimun tamami Riim milletindendir. Bu mahkimlarin
15’1 din adamu 8’1 ise siradan reayadir.

Tablo 1.4: Kulebendlik cezasinin uygulandig kuleler, hiikiim numaralari ve toplam
mahkiim sayilari

Sira Kule Hiikiim Numarasi Toplam
Mahkiim
Sayisi
1. Aynaroz Ceziresi/ 5/2, 812, 16/2, 17/4, 11

Lavra Manastir1 37/3, 56/3, 60/3, 105/1,
107/1, 124/3,

2. Aynaroz Ceziresi/ 5/3, 76/1, 91/3, 95/3, 8
Hulyandar Manastiri 103/1M, 117/1, 121/2,
130/3
3. Aynaroz Ceziresi/ 91/2,117/3 2
Iviran Manastiri
4. Aynaroz Ceziresi/ 115/1 1
Eksropu? Manastiri
5. Aynaroz Ceziresi/ Aya 17/2 1
Pavlu Manastiri
Toplam 23

Kulebendlik cezasi igin secilen tek mahal Aynaroz Adasi olmustur. Aynaroz biiyiik ve
ihtisamli kiliseleri ve igerisinde barindirdigi papazlariyla iin yapmus bir adadir.’*® Aynaroz’a
gonderilen bu mahkiimlarin neredeyse yaris1 Lavra Manastir1 kulesine hapsedilmistir. Lavra
Manastirt da Aynaroz’un en iinlii, en eski ve en biiyilk manastirlarndan birisidir.*” Burasi
mahklmlarin kendilerini dini vecibelere verip 1slah olmalar1 i¢in 6zellikle secilmis olmalidir.

** Ramazan Uz, agt, 5.62. Fatma Sahin, agt, s.77.

% M.Macit Kenanoglu, Osmanli Milet sistemi: Mit ve Gergek, Istanbul 2012, s. 232.

% Semavi Eyice, “Aynaroz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.4, s. 267-269 ve Evliya Celebi, Eviiyd
Celebi Seyahatndmesi,8 Kitap,1.cilt, haz. Seyit Ali Kahraman, s.99-100.

%" Semavi Eyice, agm, 5.267-268
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Kulebend edilen mahkimlarin sug tiirii tasnifi yapilamamistir. Ciinkii hiikiimlerde sug¢ tanimi
yapilmamis ve tiim kulebendlik mahkimlar1 i¢in ayinlerine miindfi hareket ve vazifelerinden
hdric umira miidahale kalib1 kullanilmigtir.

Tablo 1.5: Manastirbendlik cezasinin uygulandigi manastirlar, hiikiim numaralari
ve toplam mahkiim sayilari

Sira Manastir Hiikiim Numarasi Toplam
Mahkiim
Sayisi
1. Tirhala(Kalabaka)/ 77/1, 89/3, 95/2, 5
Varlam Manastir1 102/2, 117/2

2. Kibris/Kikko Manastiri 9/2 2

3. Santron Ceziresi/Kizlar 25/1, 120/3 2
Manastiri

4, Gemlik/Kizlar Manastir1 120/2 1

5. Aynaroz Ceziresi/Lavra 8/1 1
Manastiri

6. Mora/Esilyos? Manastiri 109/1 1

7. Ankara/Ermeni Manastir1 84/2 1

8. Aynaroz 46/2 1

Ceziresi/Hulyandar

Manastiri
Toplam 14

Manastirbendlik cezasi alan mahk(imlarda, kulebendlik cezasinin aksine gonderilen
manastir noktasinda bir gesitlilik s6z konusudur. En ¢ok mahkiim (5 kisi) Tirhala’daki Varlam
Manastiri’na gonderilmistir.

Manastirbendlik cezasi alanlar arasindan ii¢ii kadindir. Bunlardan ikisi Santron’daki, biri
ise Gemlik’teki Kizlar Manastiri’na gonderilmistir.

Mahktimlardan biri Ermeni diger on iigii Rum’dur. Rumlardan da dokuzu siradan reaya,
dordii din adamidir. Sug tiirli olarak hildf-1 rizd hareket etmek kalibi dokuz hiikiimde
kullanilmistir. Kalan dort hiikiimde ise suclar; “Kamu diizenine karsi islenen suglar (3)” ve
“ef’al-i geni’a (1) olarak tespit edilmistir.

Inceledigimiz hiikiimlerde tespit edilen suglularin yaklasik %30’u gayrimiislimdir.
Yapilan diger Kalebend ¢alismalariyla mukayese edildiginde bu oranin hayli yiiksek oldugu
ortaya ¢ikmaktadir®. Ozellikle 19.yiizy1l basindan itibaren Balkanlar’da yiikselen isyan ve

%8 1753-54 tarihli Kalebend defteri caligmasinda bu oran %92 miisliman, %8 gayrimiislim seklindedir. Bkz. Fatma
Sahin, agt, 5.45-105.

1768-74 tarihli Kalebend defteri ¢aligmasinda bu oran %94 miisliiman, %6 gayrimiislim seklindedir. Bkz.Ugur
Koca, agt, s.44.

1780-82 tarihli Kalebend defteri caligmasinda bu oran %77 miisliiman, %23 gayrimiislim seklindedir. Bkz. Sahin
Alemdaroglu, agt, s.108-126.

1788-90 tarihli Kalebend defteri ¢alismasinda bu oran %90 miisliiman, %10 gayrimiislim seklindedir. Bkz Ramazan
Uz, agt, s.24-101.
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ayrilikg1 hareketlerin gayrimiislim sahislar {izerinde bir asayis problemine sebep oldugu ve
bunun sug oranlarina yansidigi diigiiniilebilir. Ancak bu hususun dogrudan ayrilik¢1 isyanlarla
bir ilgisi oldugunu iddia etmek haddini asan bir ¢ikarim olacaktir. Nitekim suglarin genel
kapsami ayinlere aykiri hal ve hareketlerde bulunmak seklindedir. Ayrica birgok mahkiim da
patrik ve metropolitlerin sikayetleri iizerine cezalandirilmistir. Yani bu cezalandirmalar
dogrudan devlete karsi yapilan kabahatlerden dolay1 degil de dini ritiiel ve kurallara uygun
olmayan hareketlerin patriklik araciligiyla tespiti ile yapilan cezalandirmalardir. Hasili, bahsi
gecen su¢ orani dogrudan Balkan ayaklanmalariyla ilgili degildir. Ancak bu ayaklanmalarin
dolayl olarak (millet baglarinin zedelenmesi ile olusan suca yatkinlik) ortaya ¢ikan tabloda
etkili oldugunu séyleyebiliriz.

Sonu¢

Kalebend defterleri ihtiva ettikleri kimlik, su¢ ve ceza kayitlar1 ile sosyal ve hukuk
tarithimiz acisindan miistesna kaynaklardir. Temel olarak kalebend ve nev’i cezalar alan
sahislarin kaydedildigi bu defterlerde, XVIIL. yiizyill baslarindan Tanzimat’a kadar olan
yaklasik 150 senelik donemin sug haritasini-suglu profilini ¢ikartabilmek miimkiindiir.

Hiiktimlerde ayrintili sug¢ betimlemeleri mevcut degildir. Hatta bazi hiikiimlerde sug
tanimlamas1 yerine birkag kalip ifade kullamilmistir. Bu durum sug¢ tasnifi yapmayi
zorlagtirmaktadir. Ancak yine de birkag kelimeyle ifade edilen su¢ tanimlarindan sug tasnifi
yapilabilmektedir. Ceza tiirli ayrim1 yapilarak ortaya ¢ikarilan sug tiirlerinde siiphesiz en dikkat
¢eken nokta, “Kamu diizenine karsi islenen suglar”mn her ceza tiiriinde en ¢ok islenen sug
olmasidir. Bahsi gecen sug tanimi, eskiyalik faaliyetleri ve halka zulm edilmesini i¢ceren suclar
icin kullanilmigtir. Total olarak hesaplandiginda tiim suglular igerisinden %33’{i, yani her {i¢
sucludan biri, kamu diizenine kast eden bir sug¢ islemistir. Bu da inceledigimiz dénem ig¢in
eskiyalik faaliyetlerinin yogun olarak karsilasilan bir problem oldugunu ortaya koymaktadir.
Devlet bu problemi ortadan kaldirmak igin cesitli cezalar ile caydiricilik yaratmay1
amaglamistir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise gorevini yerine getirmemek, gorevini kotiiye
kullanmak, isleri yavaslatmak, vazifesi olmayan islere girismek gibi sug tiirlerinin fazla
olmasidir. Bahsi gecen bu su¢ tamimlarinda; yetki sahiplerinin gorevlerini hakkiyla yapmadigi,
igleri tavsattigit veya kendisine verilen yetkiyi c¢ikarlar1 icin kotiiye kullandigi ifade
edilmektedir. Bu durum devlet islerinin yerine getirilmesinde ¢esitli sorunlarin yasandigini ve
suistimallerin oldugunu ortaya koymaktadir.

Osmanli toplumunda esnaflik-hirfet cok 6nemli bir miiessese olarak goriilmiistiir. Ayni
seyleri {ireten veya satan her bir esnaf grubu arasinda ahenk aranmistir. Bu esnaf gruplari
icerisinde ayn1 mali kimse kimseden yiiksek/algak fiyata satamaz ve satiminda firsatcilik yapip
digerlerinden daha fazla kazanamazdi. Tabiatiyla esnaf gruplart icerisinde bu gibi kurallar
uygulamak ve kontroliinii saglamak devletin gérevi olmustur. Esnaflik kurallarina uymayan,
ahengi bozan ve fazla kazanmak icin hile, hud’a yapma yoluna tevessiil eden sahislarin
cezalandirildigini gormekteyiz. Burada firinci esnafina ayri bir parantez agmaliyiz. Nitekim
ekmek Osmanli toplumu igin 6zellikle kutsaldir. Karin doyurmak terimiyle miiteradif olarak
anilan ekmegin tabhinda noksanlik gibi firsatgiliklara devlet higbir miisamaha gostermemistir.
Yine maden nizamimi bozmak ve kalpazanlik gibi ekonomik parametrelerle dogrudan
baglantili, ekonomiyi baltalayacak suclara kars1 da devlet cezalarla 6nlem almistir. XVI. yiizyil
itibartyla devletin temel problemleri arasina girmis, bircok 1slahat layihasinda miicadele
edilmesi gereken bir problem olarak ifade edilmis olan riisvet konusunda da devlet cezalarla
caydiricilik yoluna gitmistir.

Osmanli toplum yapisinda, kendi igerisinde seyfiye, kalemiye ve ilmiye olarak ayrilan
askerl yani yonetici simifi ve toplumun kalanimi olusturan reaya arasinda bir denge soz
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konusudur. Bu denge karsilikl1 gérevleri yerine getirme esasina baglidir. Askeri sinif reayanin
islerini gormek, aralarindaki adaleti tesis etmek ve devletin talep ettiklerini, igerisine kendi
cikarlarimi karigtirmamak kaydiyla, tahsil etmekten sorumludur. Reaya ise saglanan nizamin
kurallarina uymak, tretmek ve devlete vergi vermekle miikelleftir. Bahsedilen gorev ve
odevlere aykir1 hareket edilmesi toplum yapisinda dengeyi bozup kargasaya neden olmaktadir.
Ister askeri ister reaya olsun devlet bu dengeyi bozan sahislar1 cezalandirmistir. Nitekim sug
isleyip ceza alanlarin %59’u reaya %41°1 askeri yani imtiyazli simiftandir. Mahk@imlara verilen
cezalarin belirlenmesinde etkin olan parametrelerden biri dindir. Gayrimiislimler i¢in 6zellikle
manastirtbend ve kulebend cezalar1 kullanilmistir. Ancak diger ceza tiirlerinde de
cezalandirildiklar1 olmustur. Mahkimlar arasinda nispeten daha agir suglar isleyenlere
kalebend cezasi ile mukabele olunmustur. Devlet islerini aksatan askeri kesim de genel olarak
siirgiin cezasina garptirilmistir.

Calisgmamizda incelenen yillara ait tiim su¢ ve ceza iliskisi ortaya konulamamistir.
Hiikiimlerdeki su¢ betimlemelerinin noksanligindan tiim sug tiirleri de tespit edilememistir.
Ancak mahkimlarin din, sosyal smf bilgileri, bircogunun isledikleri su¢ ve aldiklar1 ceza
bilgileri ile sug isleme, ceza ¢ekme yerleri tespit edilebilmistir. Bu baglamda dénemin sug
tiirleri ve cezalandirma usulleri tizerine belli bir fikir ortaya koyulabilmistir.
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