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Oz: Giimiishane, Osmanli hakimiyeti doéneminde yogun bir niifus gociine sahne olmustur.
Giimiishane dahilinde maden ocaklarvin agilmasi ve igletilmesi kirsalda yasayanlarin maden
ocaklarimin oldugu yerlere tasinmalarina ve yerlesmelerine neden olmustur. 19. Yiizyildan itibaren
ise Giimiishane sancagi dahilindeki halk maden ocaklarimin kapanmasi, dogal afetler, vergi
sisteminin degismesi, zorunlu askerlik uygulamasinin getirilmesi ve ozellikle sancagin kuzeyindeki
arazilerin tarima elverisli olmamasi gibi sebeplerle ya mevsimlik ig¢i statiistinde gurbete ¢ikmis ya
da ailece yerini yurdunu terk etmistir. Go¢ edenler memalik- i sahanenin ¢esitli yerlesmelerine
gittikleri gibi basta Tiflis olmak iizere Rusya’min hakimiyetindeki topraklara da gitmislerdir. Ote
yandan 1828- 1918 yillart arasindaki savaslar da bélge halkinin kitlesel boyutta go¢ etmesine
sebebiyet vermigtir. Makalede referans eserlere ve arsiv kayitlarina istinaden séz konusu gogler
tespit edilip degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Go¢, Giimiishane

Abstract. Gumushane had witnessed an intense population migration during the Ottoman period.
The opening and operation of the mines in Giimiishane caused the people living in rural areas to
move to near the mines and settle there. From the 19th century, the people within Giimiishane sanjak
had abandoned their homes due to the reasons such as the closure of mines, natural disasters, the
change of the tax system, the introduction of compulsory military service and the lack of suitable
arable lands for the northern areas of the sanjak. Immigrants went to various settlements of the
Ottoman Empire and also went to the territory of Russia, primarily Thilisi. On the other hand, the
wars between 1828 and 1918 caused the people of the region to migrate. In the article, these
migrations are determined and evaluated based on reference works and archival records.

Keywords: Ottoman Empire, Migration, Giimiighane

Giris

Gilimiigshane 17. yiizyilda Torul ile birlestirilerek kaza haline getirildi. Tanzimat
doneminde gerceklestirilen idari yapilanmada Giimiishane, Kovans, Kelkit, Kiirtiin, Milas
(Mesudiye) ve Magka ayni1 idari birim altinda toplandi. Macgka 1853’de Giimiishane’den ayrilip
Trabzon’a baglandi. Giimiishane’nin sinirlar1 93 Harbi ile degistirildi. Erzurum vilayetinin
sinirlart kiigiiliince Bayburt merkezli yeni bir sancak olusturuldu. Kelkit ve Siran kazalari
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Bayburt’a baglandi. 1888’de bu sancak lagvedilince s6z konusu kazalar tekrar Giimiishane’ye
tabi olup, 1924°de vilayete doniistiiriildii'.

Giimiishane cografyasi tarihi siire¢ igerisinde farkli sebeplerden kaynakli goglere sahne
olmustur. Sancak dahilindeki arazi fiziki agidan iki farkli yapiya sahiptir. Gilimiishane ve Torul
kazalarinin yer aldigi kuzey bolgesi daglik ve kayaliktir. Burada kiigiik Olgekli tarim
yapiliyordu. Baglica iiriinleri tiitiin, cavdar, kendir, bugday, fasulye, mercimek, misir, sebze
ve meyveydi. Bolge halkinin gelir kaynagini madencilik olusturmaktaydi. Siran ve Kelkit
kazalar1 sancagin giineyinde yer almaktaydi. Burasi biiyiik 6lgekli tarima elverigliydi. Bu
bolgede halk tarim ve hayvancilikla gegimini sagliyordu®.

Sancak niifusunu askeri ve reaya olmak iizere iki gruba ayirabiliriz. Klasik donemde
askerileri yenigeri, dergah-1 ali sipahisi, timarli sipahi, kale muhafizi, imam ve hatip, dervis,
emin ve miiltezim olmak tiizere siralamak miimkiindiir. Tanzimat déneminde yerel teskilatta
yapilan degisiklikle beraber kamu gorevlilerinin sayis1 eskisi ile mukayese edilmeyecek olgiide
artti. Gliimiishane kasabasinda sancak idaresinden sorumlu olan mutasarrif, yardimcisi, naip,
muhasebeci, miiftii, metropolit, defter-i hakani memuru ve tahrirat katibi yer almaktaydi.
Ayrica kasabada belediye, niifus, muhasebe, tahrirat, vergi, adliye, evkaf, orman, polis, telgraf
ve posta, diiyunu-1 umumiye dairelerinin yani sira riistiye, ziraat bankasi ve reji idareleri de
bulunmaktaydi. Hicri 1322 tarihli vilayet salnamesine gore bu kurumlarda amir ve memur
toplam 70 kisi istihdam edilmekteydi. Kaza merkezlerindeki kamu kurumlarinda ¢alisanlarin
sayist kazanin ve kaza merkezinin biiyiikligline gére miilki amir dahil 20 ila 25 kisi arasinda
degigsmekteydi. Nahiye merkezlerinde ise kamu gorevlisi sayist miidiir dahil bes kisiyi
gegmiyordu3. Bu memurlarin ne kadarinin yerli ve ne kadarinin digaridan gelmis oldugunu,
yabanci niifusa kayith olan memurlarin aileleriyle mi, yoksa bekar olarak m1 goérev mahallinde
ikamet ettigini bildiren elimizde herhangi bir belge bulunmamaktadir.

Reayay1 ise bulunduklari konuma veya yaptiklart ise gore koylii, sehirli ve konar gocer
veya ¢iftci, madenci, esnaf ve zanaatkar olarak tasnif edebiliriz. 1903 yilinda sancak dahilinde
Gilimiishane, Ardese (Torul’un merkezi), Ciftlik( Kelkit’in merkezi) ve Siran kasabalar1 yer
almaktaydi. Buralar1 ayn1 zamanda sancak ve kaza merkezleriydi. Gilimiishane sancagi
dahilindeki kdylerde ikamet edenler koyiin yakinlarindaki maden ocaklarinda amele olarak
calismanin yani sira ¢iftcilik ve hayvancilikla gecimlerini temin ediyorlardi. Ozellikle
Glimiishane kirsalindaki aileler bulunduklar1 yerde kazandiklartyla gegimini temin
edemiyorlardi. Bu nedenle bir¢ok Giimiishaneli ma-aile veya bireysel olarak kis aylarinda
basta Trabzon olmak iizere sahil kent ve kasabalarina gidiyorlardi. Muhtemelen ekim vaktine
kadar buralarda hamallik, rengperlik yapmak suretiyle para biriktiriyorlardi. Katircilikla
gegimini temin edenler de mevcuttu®. Ekim vakti ise geri dniip kendi isi ve giicii ile mesgul
oluyorlardi.

i¢ Goc
1- Madencilik ve Go¢

Bolgede maden ocaklarinin agilmasi ve igletmeye alinmasi disaridan emek gogiine
sebebiyet vermistir. Bu da bolgenin niifusunu arttiracaktir. S6z konusu go¢ sonucu yeni
yerlesmeler ortaya c¢ikti. Mevcutlarin niifusu artti. Trabzon’un fethini miiteakip Rum

! Kemal Saylan, Giimiishane Sancag: (1850- 1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 171.

2 Kemal Saylan, “20. Yiizyilin Baslarinda Giimiishane Sancaginda Tarim”, Giimiishane Tarihi, Giimiishane
2016, s. 276-277, 283, 285.

> Bk. Hicri 1322 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi.

* Hicri 1321 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi, s. 226.
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asilzadeleri Glimiishane’nin sarp kayalar tizerindeki kalelerine iltica ettiler. Birgok Rum aile de
Gilimiishane bdlgesine iltica etti. Kanuni devrinde insa ettirilen Siilleymaniye camii ¢ekim
merkezi oldu. Caminin ¢evresi kisa zamanda gelisti ve bir sehir halini aldi. Madenlerde
calisanlara vergi muafiyeti tanindi. Bu ise bolgeye yonelik gocii tetikledi. Birer saatlik
mesafelerle koyler insa edildi. Képriililler zamaninda Giimiishane’nin niifusu 30 bine ¢iktr’.

Glimiishane kazasi dahilindeki ahalinin biiyiik bir kesimi madenci taifesiydi. Bolgede
dort maden merkezi mevcuttu. Maden ocaklar1 bir kaynaga gore mart- kasim arasi, bir diger
kaynaga gore de mayis- kasim arasinda isletilmekteydi. Bu zaman dilimleri disinda ocaklarda
iiretim yapilmaz, amele kOy veya kasabalarina donerdi. Madenciler demircilik yapan,
nakliyattan sorumlu olan derbentgiler, kdpriiciiler, komiirciiler, tomrukgular ve maden iscileri
seklinde siralanmaktaydilar. Emin veya miiltezimin idaresi altinda bulunan maden amelesini
purustat, kalci, ustabasi, usta, kal agasi, lagimci, tasei, tekneci (hafriyat¢i veya kuyucu),
dolapc¢i, arayici, koriikeii, kelekei, baltaci seklinde tasnif edebiliriz. Kalci cevherin tas ve
topraktan ayrigtirmasini temin ediyordu. Purustat ise cevherin firinlarda ayristirma iglemini
gergeklestiriyordu. Bilgehan Pamuk’un tespitine gdre 1643 yilinda Giimiishane kazasi
dahilindeki madencilerin genel niifusa oranlar1 komdiirciilerle birlikte %63’i bulmaktaydi.
Madencilerin en o6nemli gelir kaynaklar1 ¢ikarttiklar1 madenlerdi. Yaptiklar1 ise karsilik
kendilerine vergi muafiyeti taninmistt. Maden amele ve ustasi tekalif-i 6rfiyeden tamamen
muaf tutulurken, maden mukataast dahilindeki ahali ise muafiyetten kismen istifade
etmekteydi®. Madenciler disinda sehirde esnaf ve zanaatkarlar vardi. Esnaf grubu deri, dokuma,
kiigiikk Olcekli sanayi, saglik, temizlik, ticaret, ziraat ve hayvancilik grubuna aitti’. Klasik
donemde emin veya miiltezim riyasetinde iiretim yapilan ocaklarda iireticiler ile idareciler
arasinda cesitli anlagmazliklar zuhur etmekteydi. Daha agik¢asi maden ¢alisanlar1 idarecilerin
baskisi altinda kalabilmislerdir. Madencilerin bir kismi1 bu baskilardan kurtulabilmek i¢in 1623
ve 1645 yillarinda oldugu gibi ya resmi makamlara miiracaat ederek adalet talebinde
bulunmuslar veya firar ve go¢ etmislerdir®. Netice itibariyla sark seferleri, Celali hadiseleri,
Abaza Mehmet Pasa isyan1 ve savaslar maden isletmeciligini olumsuz etkilemistir’.

18. yilizyilda Giimiishane, Espiye, Keban ve Ergani ocaklari Anadolu’nun en faal maden
isletmeleriydi. Maden ocaklarinin isgiiclinii temin i¢in Tirebolu ve Kovans kazalar1 Glimiigshane
mukataasina dahil edilmisti. Ocaklarin ihtiyag duydugu baltaci amelesi ise Siirmene dahilinden
temin ediliyordu. 1733- 1734 yillarinda Siirmene kazasindan 600 baltac getirtilmistir'.
Ulkenin degisik yerlerinde ihtiya¢ duyulan teknik elemanlar Giimiishane’den temin ediliyordu.
Teknik elemanlarin baginda kalc1 ve purustatlar gelmekteydi. Genellikle her yil Torul’un bes
koylinden temin edilen 200 purustat bolgeye gonderilirdi. Glimiishane’den Keban- Ergani
bolgesine gonderilen maden amelesinin sayis1 yillik 500 kisiyi buluyordu. Bunlar zaman zaman
yolda firar ederlerdi. Yakalanmalar1 halinde tekrar Keban-Ergani bolgesine sevk edilirlerdi.
1733’de 800 purustat ve bin komiircli nakledildi. Nakle karsi ¢ikan ve direnenler cezalandirildi.

5 Abdiirrahim Serif, “Tarihte Giimiishane Madenleri”, Anadolu Mecmuast, 12, Istanbul 1341, s. 403.

® Fahrettin Tizlak, Keban- Ergani Yéresinde Madencilik (1780- 1850), Yayimlanmamig Doktora Tezi, Elazig 1991,
s. 311.

7 Bilgehan Pamuk, “Osmanlilar Zamaninda Giimiishane Hakkinda Bazi Bilgiler”, (15- 17 . Yiizyillar), Giimiishane
Tarihi, ve Ekonomisi Sempozyumu, Tarih Bildirileri 25- 26 Mayis 2010), Gimiigshane 2016 , (s. 129- 153), s. 137-
139, 148.

®Bilgehan Pamuk, “17. Asirda Giimiishane (Canca) Maden Mukataasma Dair Bazi Bilgiler”, AU Tiirkiyat
Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sayi1. 30, Erzurum 2006, (s. 167- 184), s. 179.

°Bilgehan Pamuk, “Osmanhlar Zamamnda Giimiishane Hakkinda Bazi Bilgiler, (15- 17. Yiizyillar Giimiishane
Tarihi, ve Ekonomisi Sempozyumu, Tarih Bildirileri 25- 26 Mayis 2010), Gimiishane 2016, s. 134.

' BOA, C.Drb. No. 39/1921.
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1764 sonrasi baltaci sevkiyatina da baslanildi. 1780°de 600 baltact yolda firar etmistir''.
Glimiishane’nin teknik destek verdigi ocaklardan birisi de Konya Bozkir maden isletmesiydi.
1773 yilinda mevcut iscilerin dagilmas: iizerine 12 purustat, 1 kalci, 1 feteci talep edildi.
1779°da 20 baltact, 5 kalci1 ve 10 purustat talep edildi. 1787’de Giimiigshane ve Keban- Ergani
madenlerinden yaklasik 400 madenci Bozkir’a sevk edildi. Selanik, Nigde, Karahisar-1 sarki,
Aladag Bereketli, Balya, Dimetoka ve Maras’taki ocaklara da teknik eleman, baltaci, piyade
baltaci destegi verildi'?. S6z konusu ocaklar icin 1725- 1826 yillart arasinda Giimiigshane’den
teknik eleman gonderildigine dair Cumhurbaskanligi Devlet Arsivlerinde belgeler mevcuttur'.
Torul reayasindan olup Erzurum Siran’da oturan madenci reaya da bulunmaktaydi (1847-
1848)'*. 1840 yilinda Giimiishane madenlerinde ¢alisan ameleden {igiiniin Azerbaycan
madenlerinde istihdam edilmek iizere génderilmesi iran elgiligi tarafindan talep edilmistir"”.

Sancak dahilindeki mevcut maden ocaklart 1829’dan itibaren kapanmaya baslad:i'®.
Ocaklar kapaninca ge¢imini madencilik ve taggilik ile temin edenler ¢oziimil ziraat, el
zanaatlari, hayvancilik, ormancilik yapmakta veya halihazir isler olan memalik-i sahanenin
baska bir yerindeki maden ocaklarina gitmekte buldular. Bazilar1 da iilke dahilinde gurbete
cikt. Coziimi Tiflis’teki maden ocaklarinda veya Rusya’nin sair yerlerinde isci olarak gitmekte
bulanlar da olmustu. S6z konusu gocler sonunda koyler 1ssizlagtyordu. Ornegin, hanedan ve
askerilerin baskist sonucu Siran kazasindan 260 hanelik bir kdyden 250 hane halki Rusya’ya
g6¢ etmis, geride kalanlar da go¢ hazirligi icindeydiler'’. Benzer gerekgelerle Yagmurdere’ye
bagl bazi kdylerden de halk go¢ etmeye baglamis, ocaklarinda oturmakta 1srar edenler ise
aynit gruplar tarafindan rencide edilmistir'®. Koylerin bosalmasinda eskiyalik da etkili
olmustur. Ornegin, Deli Bese Mehmet ve arkadaslarmin 1864’de Kelkit ve Siran’daki
eskiyalik faaliyetleri kaza dahilindeki dort koy halkimin toptan Rusya’ya gé¢ etmesine
sebebiyet verdi'.

Bu ortamda Giimiishaneli Miisliimanlar kalaycilik ve makaracilik gibi isler yapmak
iizere Anadolu turuna c¢ikarken, gayrimiislimler amelelik ve madencilikle ge¢imini temin
etmek amaciyla Tiflis’e gitmeyi tercih ediyorlardi. Gurbet¢i olarak ocagini terk edenler
birka¢ senede bir koylerine gelir, vergilerinin bir kismini1 6der ve tekrar gurbete giderlerdi.
Geride kalanlar bunlarin vergilerinin de kendilerinden tahsil edilecegi endisesine kapildilar.
Bu gibiler de ¢oziimii Tiflis’e gitmekte buldu. Gerekli tedbirler alinmadig: takdirde madenci
ailelerin tamamen dagilmasindan ve perisan olmasindan korkulmaktaydlzo. Ustabasilarinin birer

" Fahrettin Tizlak, Keban- Ergani Yéresinde Madencilik (1780- 1850), Yayimlanmamig Doktora Tezi, Elazig 1991,
s. 186; Mustafa Altunbay, “18. Yiizyil Boyunca Giimiishane Madenlerinin Diger Maden Ocaklarma Istihdam
Amagl Teknik Eleman Nakli”, Karadeniz Tarihi Sempozyumu, (25- 26 Mayis 2005), 1, Trabzon 2007, s. 285- 294,
12 BOA, Hat. No. 8/280: 23.1.1176, Mustafa Altunbay, “18. Yiizyil Boyunca Giimigshane Madenlerinin  Diger
Maden Ocaklarina Istihdam Amagcli Teknik Eleman Nakli”, Karadeniz Tarihi Sempozyumu, (25- 26 Mayis 2005),
I, Trabzon 2007, s. 290.

3 BOA, ¢.Drb., No. 2/83, 53/2630, 55/2727, 56/2796, 60/2975, 61/3038, 8/375, 22/1058, 25/1218, 30/1454,
22/1067, 36/1764, 3/101, 3/116, 5/233,20/970, 51/2501, BOA, AE.SABH.I, No. 259/17436,

"“ BOA, C.Drb. No. 39/1948.

"> BOA, Hat. No. 799/ 37039

16 Abdiirrahim Serif, “Tarihte Giimiishane Madenleri”, Anadolu Mecmuas, 12, istanbul 1341, s. 403.

'"BOA, A. Mkt. Mhm, No. 350/30. : 19 ca 1280/ 1 Kasim 1863.

" BOA, Mvl. No. 690/ 36: 9 C 1281/ 9 Kasim 1864.

19 Kemal Saylan, “Osmanli Déneminde Kelkit ve Siran Cevresinde Yasayan Egkiyalik Olaylar1 (1760- 1916)”,
Karadeniz Incelemeleri, 24, Trabzon 2018, s. 73.

2 Osman Kose, “XIX. Yiizyilda Giimiishane Madenleri”, Trabzon ve Cevresi Uluslararas: Tarih Dil Edebiyat
Sempozyumu Bildirileri, 3- 5 Mayis 2001, 1, Trabzon 2002,, (s. 289- 311), s. 297- 299; Mustafa Altunbay,
“1780°de Merkeze Gonderilen Bir Belgeye Gore Gilimiishane Yoresi Madenlerin  Durumu ve Madencilerin
Devletten Beklentileri” (s. 279- 288), Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih, Dil —Edebiyat Sempozyumu Bildirileri
(3-5 Mayis 2001, 1, Tarih 2001, s. 281.
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ikiser gurbete gitmesi veya temelli gb¢ etmesi kapanan maden ocaklarinin ileriki tarihlerde
acilsa bile kalifiye eleman yoklugundan isletilememesini giindeme getirdi*'. Yerel idarelerin
cabalar1 sonucu bu tiir gogler her ne kadar 6nlendiyse de bir siire sonra ecnebi tabiiyetine
gecmek suretiyle tekrar bagladi. Giimiishane meclisi s6z konusu goglerin  dnlenebilmesini
mevcut maden ocaklarinmn tekrar isletilmesinde bulur. Isletme ydntemi olarak da birer
mithendis, kalci, ayar memuru, veznedar ve iki katipten olusan bir maden taburunun tanzim
edilmesini, ocaklarin idarf agidan maden emanetine baglanmasini, bunlarin ve hayvanlarinin
barindirilmasi igin kisla, ahir, kalhane insasini teklif eder™.

Southgate’e gore ocaklardaki iiretim azalinca halk fakirlesmisti. Ona gore fakirlesmede
ticaret yollarinin 6nemini kaybetmesi de etkiliydi. Fakirlesme gogii tetikledi. Ancak gogiin
kitlesel bir hal almamasinin en 6nemli sebebi miirur tezkiresi uygulamasiydi. Seyyaha gore
bu yasak sebebiyle Giimiishane halki sanki aghga mahkum edilmisti”. Netice itibariyla
ocaklarin kapanmasi veya verimli olmaktan ¢ikmasi iizerine memleketlerinde kalmaya devam
eden Giimiishaneliler ekonomik sikinti i¢erisine diiseceklerdir. Madencilerin bir kism1 ¢caligmak
amactyla Tokat kalhanesinde®® veya memalik-i sahanenin diger maden ocaklarinda istihdam
imkani aradilar. Ilk etapta gidilen yerler Karadeniz, Dogu Anadolu, Marmara ve Ege
bolgesindeki maden ocaklarrydi. Ornegin; 1820°li yillarda 185 Rum aile Hamit kazasi
kéylerine yerleserek buradaki maden ocaklarinda istihdam edildiler”. Keza Samsun ve
Trabzon’a yerlesenler de oldu®. Papaz Mihalopulos’a goére Samsun’daki gayrimiislimlerin
%80’ Kayseri, Nigde ve Giimiishane menseli idi*’. Karadeniz sahillerine dagilan miiflis
madenci komiirciiler, sunun bunun arazilerine konuslanarak gdcebe tarzi yasamakta, yerli
ahaliye marabacilik yapmakta veya kiraladiklar1 arazileri islemekteydiler. Bu gibiler bir taraftan
devlete asar ve iane-i askeriye vergisi verirken, diger taraftan da arazi sahiplerine icare-i
zemin adi altinda bir meblag 6dﬁyorlard128. Ileriki yillarda Ankara, Konya, Elaziz, Istanbul,
Hiidavendigar, Kastamonu, Adana, Aydin, Diyarbekir, Hamit dahilindeki maden ocaklarina
toplam 428 kisi g¢alismak amaciyla gitmistir. Bazi madenciler de 1863°’de  Yozgat
Akdagmadeni’ne ailece gidip yerlesmislerdizg. Bunlar arasinda gayrimiislim iken ihtida edenler
de vardi. Bunlardan 109 hane halk: askerlik yiikiimliiliglinden kurtulmak i¢in Hristiyanlik
iddiasinda bulunabilmistir*’.

2- Dogal Afet ve Gog

Bolgede kitlesel gocii tetikleyen bir diger unsur dogal afetlerdi. Bu donemde sancak
dahilinde tarim alaninda yasanan iki 6nemli sorun bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi sel,
digeri kurakliktir. Halk sik sik sancagin kuzey bolimiinde asir1 yagiglar sonucu meydana gelen
seller ve su tagkinlariyla, gliney boliimiinde ise kuraklik ve kitlikla karsi karsiya kalmaktaydi.
Sancagin kuzey bdliimiiniin daglik ve irmaklarin debisinin yiiksek olmasi, asir1 yagislar

2l BOA. A. Mkt. No. 312/88: 3 RA 1281 tarihli Rapor. Bu rapor dahil konuyla ilgili elindeki kaynaklari benimle
paylasan Ibrahim Serbestoglu’na tesekkiir ederim.

*BOA, A. Mkt. No. 312/88

2 fsmail Kése, « Ingiliz Seyyahlarn  Giinliiklerinde Giimiishane Cevresi ve Trabzon Limanma Ulasan Ticaret
Yollar1 1840- 1900), History Studies, 4/1, (2012), s. 359- 371.

 Kemal Saylan, “19. Yiizyilda Giimiishane Sancaginda Yasanan Gayrimiislim Géogleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 20, Trabzon 2016, s. 283.

2 Georgios Nakracas, Anadolu ve Rum Gég¢menlerin Kokeni, Ceviren. Ibram Onsunoglu, Istanbul 2005, s. 163

%6 Kemal Saylan, Giimiishane Sancag (1850- 1918), Yayimlanmamg Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 171.

2" Nedim Ipek, Canik ve Gég, Samsun 2018, s. 261.

2 Nedim Ipek, Canik ve Gég, Samsun 2018, s. 284.

? Kemal Saylan, “19. Yiizyilda Giimiishane Sancaginda Yasanan Gayrimiislim Gégleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 20, Trabzon 2016, s. 275-292.

** BOA, BEO, No. 4112/308379 (1330), Y.Prk. Um. No. 50/22, Y.Prk. Bsk. 58/44.
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nedeniyle bahar aylarinda derelerin tagsmasina ve dere kenarinda bulunan tarla ve bahgelerin
harap olmasma neden oluyordu. Ozellikle Giimiishane’de oldukca sik sel ve kuraklik gibi
vakalar yasanmistir. Biiyiik kitlik vakalar1 da goriilmiistiir. Kuraklik ve kitlik sancakta kitlesel
boyutta gdoclere sebebiyet verecektir.

Anadolu’da yagmura dayali tarim yapildigindan sik sik kitlik vakalari yasanmaktaydi.
Kitlik esnasinda yasanan darligi asmak amaciyla komsu vilayetlerden zahire getiriliyor veya
askeri depolardaki tahil satilip elde edilen para darligin yasandigi yere havale ediliyordu®'.
Siiphesiz bu uygulama sorunu ¢dzmiiyordu. Ustelik kithgin yasandigi sene tohumluk tahil
iase icin kullanilinca ertesi y1l ekim i¢in gerekli tohum da bulunamiyordu. Bu ise ertesi yilin
hasadinin da  diisiik olmasina sebebiyet vermekteydi. 1895 ve 1903 yilinda Erzurum ve
havalisi halki boyle bir ortamda kalmis, ¢evre vilayet halki ancak kendi ihtiyaci oraninda
hasat elde edince Erzurumlular aglik tehlikesi ile kars1 karsiya kalacaklardir. Bu ortamda halk
¢Oziimii padisahin inayetine siginmakta buldu. Yerel idarecilerin ¢6ziimii ise sorunu birkag ay
otelemekti. Merkeze yapilan Oneriye gore seraskerlik tayinatina mukabil tutulan bugday ve
arpanin 6giitiiliip mutedil bir fiyatla firinlara verilmesi halinde Erzurum halki dort ay daha
acliga dayanabilecekti. Bu siire zarfinda da Amasya, Samsun ve Trabzon’dan asker ve ahali
icin yeter miktar un transfer edilebilirdi*.

Erzurum, Bayburt ve Giimiishane civarinda yasanan kuraklik ve kithigin uzun siirmesi
durumunda halkin en azindan bir kismi ¢oziimii ¢evre koylere dagilmakta buluyordu.
Kurakligin siddeti fazla olunca Dogu Karadeniz sahilindeki kasabalara veya Yozgat ve Sivas
gibi daha batidaki kasaba ve sehirlere siginanlar da oluyordu. 1895 yilinda kitliga maruz kalan
Erzurum ve Glimiishane ahalisinden bir kism1 Lazistan ve Trabzon sancaklarina gitmisti.
Bunlarin iage ve sair ihtiyaclarinin kargilanmasi i¢in 100 bin kurus tahsis edilmistir”. Bunun
on bin kurusu kithk sebebiyle Giresun’a gelen Giimiishaneli kithk zedelere verilecekti*®.
1903 yilinda gelenler Rize ile Ordu arasindaki sahil {izerinde bulunan kasaba ve koyler ile
Trabzon sehrine dagildilar. Gelenlerden ise giice muktedir olanlar az ¢ok is bularak ge¢imlerini
temin etmeleri, alil ve aciz olanlarin ise hayirseverler ve belediyelerce iase edilerek ilk baharda
memleketlerine donmelerinin saglanmasi planlandi. Trabzon sehri ve sahilinde bulunanlar
Kasim 1903 tarihi itibar1 ile iki bin kisiyi bulmustu. Soguklar baglaymnca bu niifus arasinda
dizanteri, humma ve tifo yayginlagsmaya basladi. Bu ortamda bunlarin surada burada iskan
ile korunmalar1 hemen hemen imkansiz goriinmekteydi. Ciplak ve meskensiz olan ailelerde
6liim orani glin gegtikce artmaktaydi. Bunlarin barmmmalari i¢in sahilde baraka insasi, aciz ve
mubhtag olanlarin her birine ekmek verilmesi zorunlu goriilmekteydi. Belediye bu masraflari
karsilayacak mali bir imkana sahip degildi. Sehirdeki varliklilarin da yardim edecek takati
kalmamisti®®. Sahil seridinde barinmaya calisan yedi bin kitlik zede hiikiimetin verdigi ekmek
parasiyla karmlarini doyurmaktaydilar. Trabzon valisi bu sorunun maddi ve ayni yardimla
asilamayacag diislincesindeydi. Aksine s6z konusu yardim gogmenleri miskinlige alistiracakti.
Ona gore miskinlige alistirilan gégmenler kendilerine iase ve tohumluk olarak verilen zahireyi
yiyerek tiiketecekler ve muhtemelen ertesi yil yine dilencilik yapacaklardi. Bu duruma firsat
vermemek i¢in kendileri bos tarlalarda misir ve arpa ekmeye yénlendirilmeliydi%.

31 BOA, Dh. Mkt, No. 155/27: Seraskerlige gonderilen 27 TE 1309.

32 BOA, DH. Mkt, No. 155/27: Seraskerlik Makamma TE 1309 tarihli ¢ok imzal1 istida.

* BOA, Mv. No. 78/57; BEO, No. 354/26517

**BOA, BEO, No. 378/28349 : 1311 tarihli

3 BOA, Dh. Mkt, No. 155/27: Sadaret, Dahiliye Nezareti, Ankara Vilayeti arasindaki yazismalar (TE ve TS 1309
Tarihli yazigmalar. ; BOA, YA. Res., No. 68/9: Dahiliye Nezaretine Tezkire ( 6 TS 1309).

3 BOA, Mv. No. 78/57; BEO, No. 354/26517 ; Kemal Saylan, Giimiishane Sancagi (1850- 1918), Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 182- 183.
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Kithik zedelerin bir kismi1 da hayvanlariyla birlikte Yozgat’a siginmisti. Varliklari
siirdlirebilmek i¢in resmi makamlardan iage talebinde bulunuyorlardi. Ankara valiligi vilayet
imkanlartyla bunlar1 besleyecek bir durumda degildi. Bu nedenle gelenleri ocaklarina iade
etmeyi istiyordu. Ancak kar yagdigi i¢in hemen iade gergeklestirilemedi. Bunun {izerine
Ankara valiligi bu gibi niifusun gelmesine engel olunmasi i¢in Erzurum ve Sivas miilki
amirlerine buyruldu gonderilmesini merkezden talep ederken, bir taraftan da mevcut kitlik
zedelerin merkeze bagli koylere dagitilarak yerli ahalinin yardimlariyla iase edilip
barinmalarinin saglanmasit ve havalarin 1sinmaya baslamasi ile beraber memleketlerine
iadelerini planladi’’.

1908 yilinda daha genis bir kitleyi etkileyecek bir kuraklik ve kitlik yasandi. Yasanan
kitlik ve kuraklik nedeniyle senenin sonlarina dogru Giimiishane, Kelkit ve Siran’in kdylerinde
yasayan halkin iicte birinden fazlasi memleketlerini terk ederek Karadeniz sahiline gog ettiler.
Bu durum iizerine Giimiishane Sancagi Idare Meclisinin raporuna gére, geride kalan ahalinin
de goc¢c etmesi halinde gittikleri yerde gecimlerini saglayamayacaklardi. Trabzon’da
Gilimiishaneli kitlikzedelerin ihtiyaclarini karsilamak i¢in infak-1 muhacirin adiyla bir komisyon
kuruldu. Komisyon oncelikle hasta, ihtiyar ve sakat olanlarin tespit edilerek ihtiyaclarinin
karsilanmasini sagladi’®. 1869°da Torul’da sel felaketine maruz kalanlar baska yerlere gog¢
ettiler. Devlet bunlara memleketlerine donmesini saglamak adina maddi destek karari aldi™.

Kuraklik, kitlik, sel ve depremzedelerin bir kismi1 da ¢oziimii memalik-i sahaneyi terk
etmekte bulmustur. Bunlar daha ziyade Osmanli tebaasi gayrimiislim unsurlardi. Ornegin
Gilimiishane merkez kazaya tabi Yagmurdere nahiyesinde meydana gelen sel felaketine maruz
kalanlardan 32 kisi 1892’de Rusya’ya gitmek iizere pasaport talebinde bulundu®. 1902°de
24’1 kadin, 660°1 erkek olmak iizere toplam 684 Hristiyan ve 585 Miisliiman Rusya’ya gitmek
amaciyla pasaport almisti. Bazilar1 da resmi makamlardan izin almaksizin firar yontemiyle
Kirim ve Kafkas sahillerine ulagmaya ¢alistyordu. Bu konuda kendilerine Trabzonlu ve Rizeli
kaptanlar yardim etmekteydi.

3- Yiikiimliilik ve Gog

Askerlik hizmetinden ve giivenlik makamlarinin takibatindan kurtulmak amaciyla da
memleketini terk edenler olmustu. Ornegin 1868’de Trabzon, Giimiishane ve ¢evresinden bini
askin kisi bu sebeple ecnebi tabiiyetine ge¢mistir. Glimiishane’den bu amagcla ayrilanlarin
%95’inin hedef iilkesi Yunanistan veya Rusya olmustu®'. Yiikimliilik ¢agidakilerin bélgeyi
terk etmesi geride kalanlarin vergi yiikiini arttirmaktaydi. Keza gocler bdolgenin niifusunu
azalttig1 i¢in tartismasiz bireylerin kamu adina yapmakla yiikiimli olduklar1 islerin yikiini
arttirtyordu. Bu durum geride kalanlarin da careyi go¢ etmekte bulmasina sebebiyet veriyordu.
Yetkililer s6z konusu goc¢ii dnlemek adina ilk tedbir olarak gidenlerin payma diisen askerlik
bedelinin geride kalanlardan alinmamasi kararini almak oldu™®.

Tanzimat doneminde vergi muafiyetinin kaldirilmasi, vergi tahsilinde bolge fark:
olmaksizin esitlik ilkesinin tatbiki bir diger go¢ sebebidir. Vergi sitemi geregi vergisini
O0demeksizin sancak topraklarini terk edenlerin vergileri geride kalanlardan tahsil ediliyordu.

3 BOA, Dh. Mkt, No. 155/27: Sadaret, Dahiliye Nezareti, Ankara Vilayeti arasindaki yazigmalar (TE ve TS 1309
Tarihli yazigmalar. ; BOA, YA. Res., No. 68/9: Dahiliye Nezaretine Tezkire ( 6 TS 1309).

BTaner Aslan, “ II. Mesrutiyet Déneminde Giimiishane Sancagmda Dogal Afetler (1908- 1920)”, (s. 288- 300),
Giimiishane Tarihi, , Gimigshane 2016, s.290-292.

3 Kemal Saylan, Giimiishane Sancagi (1850- 1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi ,Trabzon 2012, s. 174., 179.
“CBOA, BEO. Nr. 3/171: Trabzon Vilayetine Sifre Tel ( 26 Nisan 1308).

! Kemal Saylan, Giimiishane Sancag: (1850- 1918), Yayimlanmang Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 177.

42 Kemal Saylan, Giimiishane Sancagi (1850- 1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 178.
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Bu ortamda ocagini terk edenler arttikga geride kalanlarin vergi yiikii agirlasiyordu. Soz
konusu vergiyi 6deyemeyenlerin de ¢ogu go¢ kervanina katildi*.

Sancak dahilinden Rusya’ya go¢ edenlerin hemserilerini goce tesvik etmeleri de geride
kalanlarin go¢ karar1 almasini kolaylastiriyordu. Rus yetkililer de emek acigini kapatmak i¢in
s6z konusu gocii onayliyor hatta tesvik ediyorlardi. 1857 tarihli bir Ingiliz konsolosluk
raporuna gore Santali duvarci, tasei, tuglaci, ingaatci yaklagik 600 Rum ailesi Poti’ye gog
etmek lizere harekete ge¢misti. Rus konsoloslugu yapimi tasarlanan yeni liman ve kentin
ingas1 i¢in bunlara toprak ve sair imtiyaz vadetmekteydi. Ote yandan Rusya 1872 yilinda
Trabzon ve Erzurum’daki gayrimiislimleri goéce tesvik gayesiyle Tiflis’te bir cemiyet kurdu.
Cemiyet iiyeleri Karadeniz ve Erzurum’da gayri Mislimleri gdge tesvik ettiler*. Bu
propaganda faaliyetlerinin de etkisiyle 1878- 1918 yillar1 arast 70 bin Rum Kars, Ardahan,
Soganlik, Oltu ve Kagizman ¢evresine yerlesir.

Gilimiishane’den go¢ edenlerden bazilar1 Trabzon, Akcaabat gibi sahil kasabalarina veya
miicavir alanda kdylere yerlesmislerdir. Bunlar zamanla buradan da gegimlerini temin etmek
gayesiyle Istanbul’a gurbete gitmislerdir. Ornegin Giimiishaneli Mehmet adidaki bir kisi
Akcaabat kazasina tabi Salari kdyline yerlesmisti. Bir siire sonra ¢oluk ¢cocugunu bila- nafaka
terk etmistir. Yapilan aragtirma neticesinde Sile’nin hamam mahallesinde c¢apulculukla mesgul
oldugu tespit edilmistir. Ad1 gegen kisinin zevcesi ya nafakasinin temini veya bosanmak iizere

resmi makamlara miiracaat etmistir45.

4- Gégii Onlemeye Yonelik Alinan Tedbirler

S6z konusu goclere sicak bakmayan Osmanli idarecileri bu tiir gog¢leri dnlemek amaciyla
cesitli tedbirler almaya caligmaktaydi. Ornegin Giimiishane sancag:i dahilinde gerceklesen
gocleri Onlemek icin Dahiliye Nezareti Dimitraki Efendi’yi birka¢ kez Giimiishane’ye
gonderdi. Go¢ edenlerin geri donmesini saglamak, go¢ karari alanlarin da gitmesine engel
olmak, baska bir ifadeyle gocii 6nlemek adina goc edenlerden askerlik bedeli alinmamasina,
bakaya durumunda olanlarin da askerlik bedelini 6demeleri hususunda zorlanmamasi yoniinde
karar alindi*,

Bolgede incelemede bulunan, sorunlari tespit eden ve ¢oziim yollar1 O6nerenlerden birisi
de Miifettis Ali Riza Efendi*”’dir. Ali Riza Efendi’nin Agustos 1864 tarihli raporuna gore
miitegallibe baskisinin da etkisiyle bu tarihlerde Giimiishane sancagi harap bir haldeydi.
Sancaktaki gayrimiislimlerin ¢ogu baska sancaklara ve Rusya’ya go¢ etmisti. Kalanlar da aciz
bir durumda gdé¢ etmek veya kalmak ikileminde kalmisti. GO¢ etmemekte direnenler
sorunlarina bir ¢are bulur umuduyla teftis heyetini bekliyorlardi. Baslica isteklerinden birisi
sancagin kileri konumunda bulunan Kelkit ve Siran’in eskisi gibi yine Gilimiishane’ye
baglanmasiydi. Bu iki kazanin arazisi tarima elverisli olup, sancagin diger kazalarinin arazisi
daglikti. Buralardaki koyler de dagin yiiksek kesimlerinde insa edilmisti. Ahali zahiresini
genellikle burada yetistirilen tiriinlerden karslllyordu48. S6z konusu kazalarin halki da Erzincan

* BOA, A.Mkt.Mhm. No. 313/29: 26 R 1281.

u“ Eyiip Simsek, “19. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Karadeniz Bolgesinden Rusya’ya Yapilan Gogler Uzerine Bazi
Diisiinceler”, AU, DTCF Dergisi, 36/62, Ankara 2017, s. 258.

45 BOA, Zb. No. 494/45: Akgaabat Kaymakamhgndan Zaptiye Nezaretine (12 Mart 1325); Akgaabat Kazasina
Tezkire ( 30 Mart 1325).

46 Kemal Saylan, “19. Yiizyilda Giimiishane Sancaginda Yasanan Gayrimiislim Gégleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 20, Trabzon 2016, ('s. 275-292.),s. 290.

47 Ali Riza Efendi hakkinda bk. ibrahim Serbestoglu, Bir Tasra Sehrinde Tanzimat ve Modernlesme Canik Sancagi
(1863- 1865), (Miifettis Ali Riza Efendi’nin Raporlari Isiginda) Malatya 2015.

* BOA, A. Mkt. No. 312/88.
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sancagina baglanmaktan pek mutlu degillerdi. Tekrar Giimiighane’ye tabi olmak amaciyla
istida dahi vermislerdi. Ote yandan Riza Efendi de sancak sinirlarinin cografi, giivenlik ve
iktisadi sartlar dikkate alinmaksizin 1847 yilinda erkan-1 memleketin® istedigi sekilde ¢izildigi
goriisiindeydi. Ona gore sancagin miilki siirlar1 en azindan bir kez daha gozden gecirilmesi
gerekmekteydi. Ahalinin diger bir istegi ise maden ocaklarindaki tiretimin durmasi nedeniyle
diistiikleri ge¢im sikintisidir. Madenlerin ¢aligtirllmast sancak ahalisinin bir nebze olsun
rahatlamasin1 saglayacakti. Ancak gec¢im sikintis1 nedeniyle hanelerini tasiyanlarin vergi ve
bedel-i askeriyesi sancagin iizerinde bakaya kalmis goriiniiyordu. Rusya’ya goé¢ edenlerin
hisselerinin diistiriilmesi, Erzurum ve sair yerlere gidenlerden de mahallinde tahsil edilmesi
isteniyordu. Arazi tahrirlerinin dogru sekilde yapilmasi, vergi adaletinin saglanmasi da dile
getirilen diger taleplerdi. Asayisin bozuk olmasi, kamu gdrevlilerinin kanun dis1 tutum ve
davraniglar1 da halk: rahatsiz etmekte ve gog¢ karart almasin1 kolaylastirmaktaydi. Riza Efendi
¢Oziimli mevcut zaptiye ile mal ve tahrirat katiplerinin maaslariin iyilestirilmesi ve sayilarinin
arttirllmasinda bulmaktaydi. Bolge halki merkezle irtibatin siirekli olmasini saglamak amaciyla
telgraf hattinin bir an 6nce dosenmesi, ticari yoldan elde edilen gelirin diismemesi igin
Trabzon- Giimiishane- Erzurum hattina alternatif Rize- Siirmene- Erzurum yol projesinin
gergeklestirilmemesini arzu etmekteydi. Halkin bu fikirlerini destekleyen Riza Efendi sancak
merkezinin s6z konusu yoldan daha fazla nemalanmasi i¢in kasaba merkezinin Daltaban’a
taginmasini teklif eder. Ona gore kasaba bu mevkide yeniden insa edilirse Giimiigshane
kasabasmin Amasya gibi biiyiiyiip gelisebilecekti’®. Riza Efendi, Giimiishane’de yaptigi
incelemeler sonucunda sancagin islahinin devletin kalkinmasi ve hazinenin gelir saglamasi
acisindan elzem oldugunu; zengin madenlerin bulundugunu rapor ediyordu. Ona gére mevcut
maden ocaklar1 1slah edilip tekrar agilacak olursa sancak dahilindeki issizlik biiyiik bir oranda
onlenecekti’',

Bolgede halki ayakta tutabilmek adina alternatif tiretim giindeme getirildi. Kelkit’te haghas
ziraat1 ve ipek bocegi yetistiriciligi onerildi. Ozellikle kurakliktan pek etkilenmeyecek olan
patates ziraatinin bolgede yayginlagtirilmasi diigiiniildii. Giimiishane ve kazalarinda ziraati
gelistirmek adina memleket sandiklarinin subelerinin agilmasi planlandi. Bu diisiinceler ne
oranda uygulamaya kondu bilinmez. Bilinen o6zellikle sancagin kuzey boélgesinde ikamet
edenlerin ¢areyi gurbetcilikte bulmasiydi. Bagta gayrimiislimler olmak {izere ¢ok sayida kisi
Rusya’ya gurbete gider. Kesin iskan amacl gidenler de vardi. Gurbetciler yakinlarina para
gonderirler. O kadar ki, sancak piyasasindaki Rus parasi Osmanl parasindan fazlaydi®.

Gocili onlemek amaciyla uygulamaya konmaya caligilan tedbirlerden birisi de yerlesim
biriminin yerini degistirmektir. Glimiishane sehrinin bulundugu yer ve c¢evresi 15. yiizyilin
son c¢eyreginde Osmanli hakimiyetine girmisti. Bdlgede kesfedilen madenler Osmanl
tarafindan isletilecektir. Dolayisiyla maden ocaklarinin ¢evresinde Osmanlilar zamaninda kdy
ve kasabalarin kuruldugunu tespit etmekteyiz. Bu yerlesmelerden birisi de Canca koyiidiir.
Canca koyii ve etrafindaki yerlesmelerin tamami Osmanli fethinden sonra Trabzon’dan
yollanan ahali ile kurulmustu. Bolge 16. yiizyil boyunca yogun bir go¢ aldi. Niifus artigiyla
birlikte Eski Canca ve Yeni Canca yerlesmeleri ortaya ¢ikti”. Bu yerlesmeler 1583 yilina
ait Osmanli kayitlarinda karye-i Eski Canca, nefs-i Canca-i maden seklinde zikredilmistir.
Kanuni doneminde giimiis yataklarina daha yakin mevkide insa edilen Siileymaniye Camii

* BOA, Mvl. No. 6896/54: 25 Ra 1281

" BOA, A. Mkt. No. 312/88.

' BOA, Mvl, No. 616/1: 15 Safer 1278.

52 Kemal Saylan, “20. Yiizyilin Baglarinda Giimiishane Sancagi’nda Tarm”, Giimiishane Tarihi, Giimiishane
2016, (s. 274-287.).s. 276- 277, 283, 285.

53 Selahattin Tozlu, “Giimiishane Adi Hakkinda”, Giimiishane Tarihi , Giimiighane 2016, s. 473- 501.
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ve cevresindeki dik yamag ve kayalik alanda gerceklesen yapilagsma Giimiigshane kasabasinin
temelini olusturacaktir™*.

Maden ocaklarinin kapanmasini miiteakip baska bir gelir kaynagi olmayan aileler gegim
sikintisiyla karsit karsiya kalir ve yardima muhtag bir duruma diiser. Bunun {izerine
Giimiishanelilerin bir kismi1 ¢oziimii ailece muhacerette bulurken bir kismi da kismetini
gurbette aramistir. Yani belgenin tanimlamasiyla haricde taharri-i  esbab-1 taayyiis igin
diyar-1 aharda imrar-1 hayata mecbur olmuslardir™. Trabzon valilik yetkilileri ise ¢oziimii
sehrin yerini ve konumunu degistirmekte bulur.

Bu oOnerinin gergeklesmesi halinde mevcut binalar terk edileceginden miilk sahipleri
siiphesiz bliylik bir zarara ugrayacaklardi. Bu nedenle defaten tebdil-i mevki diisiincesi
uygun goriilmez. Bunun yerine kasaba merkezinin bir saat mesafesindeki Erzurum yoluna
tesadiif eden Daltaban mevkii merkez olmak iizere bir nahiyenin tegkil edilmesi planlanir.
Zaten sOz konusu merkezde c¢ok sayida han, misafirhane, diikkkan ve magaza mevcuttu.
Kurulacak olan nahiyeye hazineye yiik olmamak {izere Gilimiishane ileri gelenlerinden birisi
fahri midiir tayin edilmeliydi. Belirtmek gerekirse yerlesim yerinin birden degistirilmesi
yoluna gidilmez. Ilk etapta kamu binalarinin taginmasi benimsenir. Oncelikle polis, telgraf ve
posta daireleri, ardindan belediye dairesi ve hiikiimet binasinin taginmasi planlanir. Bu projenin
gerceklesmesi halinde menzilhaneler masrafindan senelik en az on bin kurus tasarruf
edilebilecekti’®. Kaynaklardan anlasildigi kadariyla 1903-1914 yillari arasinda Daltaban
nahiyesi kurulmus, basta askeri kurumlar olmak iizere bazi resmi daireler nahiye merkezi
Daltaban koyiine tasinmistir. Bu ise daireler arasindaki baglantiyr zorlastirmistir. Sivil halkin
resmi iglerini takibini ise hemen hemen imkansiz hale getirmisti. Bu zorluklar1 asabilmek i¢in
Trabzon vilayet idaresi Daltaban kdyiiniin sancak merkezi yapilmasina karar verir. Bu kararin
uygulanmasi neticesi Daltaban koyii Gilimiishane’ye doniisiirken eski Giimiishane Yukari
mabhalle olarak isimlendirilir. Stiphesiz bu durumda yerli olmayan memurlar evlerini de yeni
iskan sahasina tastyacaklardir. Bu ise Giimiishane’de kira gelirinden mahrum kalan ev
sahiplerinin yakinmalarina neden olmustur’’. Kasabanin mekanin1 degistirmenin bir diger
sebebi mevcut mekanin sehir imarina ve bayimdirlik faaliyetlerine uygun olmamasiydi.
Kasabanin yerlileri ¢esitli sebeplerle bu uygulamaya kars1 ¢ikmaktaydilar. Birincisi yukarida
ifade ettigimiz iizere evlerini kiraya verenler kirac1 bulamayacaklarindan gelir kaybina
ugramakla kalmayacaklar, sahip olduklar1 emlak da biiyiik bir deger kaybina ugrayacakti. Ote
yandan Siileymaniye Camii vakiflar1 ortalama yillik 600 liralik gelirden mahrum kalacakt.
Mekan olarak sehrin tagimnmak istendigi yer iskana elverisli bulunmaz. Iki dag arasinda Harsit
irmaginin kiyisinda bulunan yer istisnasiz her y1l sele maruz kalmakta, selin sebebiyet verdigi
bataklik ise cevre sagligi agisindan tehlike arz etmekteydi. Burasi saglikli bir mekan
olmadigindan askeri hastane binast yine de eski Glimiishane’de insa edilmisti. Aslinda burasi
18. Yiizyildan itibaren kurulup gelismeye baslamisti. Kasabadaki resmi kurumlar1 Daltaban’a
kaydirma projesi iki bolge halkini kars1 karstya getirdi. Bu tarihlerde kasabanin niifusu 1.100’
Rum ve 700’i Ermeni olmak iizere toplam 7 bin kadard:®®. Devlet s6z konusu ikiligi ortadan
kaldirmak adina riistiye binasini iki yerin ortasindaki bir tepeye insa etti. Kasaba halk: hiikiimet
konagmin Daltaban’a nakledilmesine 1906 yilinda engel oldu. Araya genel savas ve Milli
Miicadele’nin girmesi hiikiimet konagimin tasmmasmi 1922’ye sarkitti™. Netice itibariyla

** Kemal Saylan, Giimiishane Sancag (1850- 1918), Yayimlanmamug Doktora Tezi, Trabzon 2012 , s. 72.

53 BOA, Dh. Tsmk, No. 250/21: Trabzon Vilayetinden Sadarete Tezkire (25 TS 1319).

5 BOA, Dh. Tsmk, No. 250/21: Trabzon Vilayetinden Sadarete Tezkire (25 TS 1319).

" BOA, Dh.L.Um, No. 83-3/1-4, 21 Subat 1915 (8 Subat 1330).

%8 Kemal Saylan, Giimiishane Sancag (1850- 1918), Yayimlanmamug Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 139- 140.
%% Kemal Saylan, Giimiishane Sancag (1850- 1918), Yayimlanmamug Doktora Tezi, Trabzon 2012, s. 20- 25.
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yukarida agiklanan gerekcelerden dolayr bu uygulamaya karsi ¢ikan kasaba halki da yeni
yerlesim birimine nakl-i mekan etti®.

5- Gogiin Bilangosu

Yukarida agiklanan gelismelere karsi sancak halkinin bir kism1  ¢oziimii memleketi
disinda mevsimlik is bulup calismak veya cevrede arazisi verimli bagka bir koye gidip
yerlesmekte bulmustu. Bu ise oOzellikle Giimiishane’nin koylerinde bireysel, hatta grup
goclerine yol agmistir. Gogler neticesi bir ¢cok kdy uzun vadede metruk bir hale doniistii.
Ornegin, Torul kazasmin Turna koyiiniin niifusu 1830’11 yillarda 55°i miislim ve 808’
gayrimiislim olmak {iizere toplam 863 kisiydi. 1838 yilinda bu niifusun 106 hanede 432 kisisi
Siran kazasi dahiline go¢ edip yerlesmisti. Mevcut niifus 19’u miislim, 193’ gayrimiislim
olmak tiizere 212 haneye kadar diismiistii. Bu goc hadisesi geride kalanlarin vergi yiikiinii
arttirmistt. Bu ise gecim sikintisim1 daha da zorlagtiran bir husustu. Bu yiikii daha fazla
cekmek istemeyenler de go¢ hazirliklarina baglamiglardi. Sancak biirokratlarina gore bu tiir
goclerin  Onlenememesi sancak dahilinde genel bir gocii tetikleyebilecek, bu durumda ise
mevcut maden ocaklar1 emek ihtiyacini karsilayamayacak ve kapanmak tehlikesi ile karsi
karstya kalacak, geride kalanlarm vergi yiikii daha da agirlasacakti®. Trabzon’daki yerel
idarecilere gore bu tiir goglere izin verilmesi halinde sosyal ve arazi acgisindan ayni 6zellige
sahip olan Ordu, Giimiishane ve Batum halkina da emsal teskil edebilecekti®’. Gerek sancak
dahilinde ve gerekse sancak disina yonelik bu tarzda grup, hatta kitlesel goc¢lerin ileriki
tarihlerde de gergeklestigine yonelik arsiv kayitlari mevcuttur. Ornegin, 1861°de Kovans
nahiyesinden 270 Rum ailesi Kelkit ve Bayburt’un toplam sekiz kdytiine yerlesecektir“.

1123 nolu niifus defterine gore 1839- 1861 yillar1 arast Glimiishane kasabasindan 387
Rum ve Ermeni, Kovans nahiyesine tabi 6 kdyden 70 kisi, Yagmurdere nahiyesine tabi 6
koyden 474 kisi, Kelkit’in Ciftlik kasabasi ve 3 koyiinden 129 kisi, Torul kazasi
koylerinden 1.910 kisi ve Kiirtiin kazasina tabi 4 kdyden 222 kisi olmak iizere toplam
3.192 kisi yerini yurdunu terk ederek gdc etmistir. Go¢ edenlerin bir kismi sancak
dahilindeki tarima elverisli giineydeki kdylere gidip yerlesmistir. Ornegin Kovans nahiyesi
dahilinden ayrilanlardan 270 Rum aile Kelkit ve Bayburt’a tabi 8 kdye yerlesmistir. 1839-
1861 yillart aras1 Siran kazasina tabi kdy ve mezralara yerlesenler ise 526 kisidir™. Aym
deftere gore 1839- 1861 yillar1 aras1 Sivas vilayetine tabi Zara, Amasya, Tokat, Karahisar-1
sarki ve Merzifon’a toplam 572 kisi, Erzurum vilayetinin merkez, Bayburt, Kigi, Pasin,
Tercan, Erzincan kasabalarina 503 kisi ve Trabzon vilayetine tabi Giresun, Ordu, Tirebolu,
Vakfikebir, Yomra, Magka, Akcaabat, Samsun kasabalarina 442 kisi go¢ etmistirﬁs. Hatta
benzer niifus hareketleri cumhuriyet doneminde de devam etmistir. Arsivde mevcut bir
defterden anlasildig: kadariyla Giimiishane’den ¢evre koy ve kasabalara gidenlerin bir kismi1
ingaat sektdriinde istihdam edilmistir. Ornegin 10 kisi cami insaatinda calismak iizere

60 Recep Celik, “Giimiishane Sancagi: Askeri, Iktisadi, ve Idari Durum Uzerine Bazi Tespitler (1914- 1918)”,
History Studies, 7/3, 2015, s. 32

1 BOA, A. Mkt. Um, No. 6/94: Liva Idare Meclisi (9 M 1266).

2 BOA, A. Mkt.Um, No. 6 /94.19. S 1266.

8 Kemal Saylan, Giimiishane Sancag (1850- 1918), Yayimlanmamug Doktora Tezi Trabzon 2012, s. 172.

6 Kemal Saylan, “19. Yiizyilda Giimiighane Sancaginda Yasanan Gayrimiislim Gogleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 20, Trabzon 2016, s. 275- 292. BOA, Mvl. No. 616/1: Riza Efendi’nin tanzim ettigi 15 Safer 1278 tarihli bir
belgeye gore ise 1860 itibarryla 387’si Giimiishane, 65’1 Kelkit, 70’i Kovans, 499’u Yagmurdere, 109’u Kiirtiin ve
1.910’u Torul olmak iizere sancak dahilinden toplam 3.040 kisi gé¢ etmis ve bunlardan 486.758 kurus vergi borcu
arta kalmigtir.

% Kemal Saylan, “19. Yiizyilda Giimiighane Sancaginda Yasanan Gayrimiislim Gogleri”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 20, Trabzon 2016, s. 275- 292.
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Erzurum’un bir kdyiine gitmis ve insaat isi bitince geri donmiislerdir®. Kelkit kazas1 niifus
defterlerine gére Sam, Istanbul, Sivas, Siran, Bayburt ve Erzincan da gd¢ edilen yerler
arasinda oldugu anlasilmaktadir. 1845°de Morakom ahalisinin tamami Siran’a nakledilmistir.
1861°de ise Kelkit'teki ailelerin bir kism1 yakin kazalara go¢ ederken Virangehir’den 21
kisi Trabzon’a, Ciftlik kasabasindan 3 kisi Istanbul’a, 7 kisi Bayburt’a, Kelahbur kdyiinden
12 kisi Erzincan’a gitmistir®’.

Giimiigshane sancagi 1870°li yillarda merkez, Torul, Kelkit ve Siran kazalarindan
olusmaktaydi. Sancagin merkezi Giimiishane kasabasidir. Merkez kazaya Kovans ve
Yagmurdere isimli iki nahiye bagliydi. Kazanin koy sayisiise 116 idi. Torul kazasima 49 kdy
tabi olup kaza merkezi Ardasa kasabasidir. Kelkit 1867 yilinda Giimiishane’ye baglandi.
Kaza merkezi bir ¢iftlik yerlesim yeridir. Zamanla kasabaya donlismiistiir. 1516-1643 arasi
koy sayisi azaldi. 1835- 1847 yillar1 arasi1 kdy sayist 89 adettir. Kaza dahilinde ekrat ve etrak
konar- gocer topluluklar vardir. 1830’11 yillarda konargogerlere tabi 210 kisi 22 kdy ve 2
mezraya yerlesti. 22 kisi Siran’a gitti. Niifus defterlerinden anlasildigi kadariyla kaza
niifusundan bazen birkag¢ kisi bazen de grup halinde Siran, Bayburt, Erzincan, Trabzon,
Sivas gibi miicavir alandaki yerlesmelere gd¢ edenler olmustur. Nadiren Sam ve Istanbul gibi
uzak mahallere gidenler de vardi. Bu niifus hareketleri kazanin niifus profilini degistirecek
oranda degildi®. 94 koyii olan Kelkit kazasimin merkezi ise Ciftlik kasabasidir. Kelkit
kazasmin 1834-1835 yillarindaki niifusu kadin niifusun erkek niifusa esdeger oldugu fikrinden
hareketle 12.305 kisi oldugunu soyleyebiliriz. Bu tarihlerde 3 koy karma, 3 koy sadece
Rumlarin yasadigi yerlesmelerdir(’g. Siran kazasinin 1642°deki koy sayis1 62°dir. Bunun 27’si
miislim, 5’1 gayrimiislim, 29’u karma idi. Bu kdylerin bir kism1 derbent¢i, kdpriicii, menzilci
olup vergi muafiyetine tabiydi. Kaza niifusunun %71’i Miislim, %29’u gayrimiislimdir’®. Siran
kazasina ise 74 kdy bagliydi. Merkezi Karaca kasabasidir. 1870°1i yillarda sancagin niifusu
kadin niifusun erkek niifusa esit oldugu varsayimindan hareketle 82.302 kisi oldugunu
soyleyebiliriz''.

Savas ve Goc¢

Bolgedeki niifus 1828- 1922 yillar1 arasinda Anadolu’da cereyan eden savaslardan
olumsuz etkilenmistir. 1828- 1829 Savasi’nda Ruslar Bayburt’u isgal edince Kelkit ve Siran
halki yerlerini terk etmeye bagladi. Kisa siireli olsa da Glimiishane kasabasi da isgal edilmistir.
Bu nedenle kasaba halkinin bir kismi1 Torul manastirina sigmmistir. Rum ve Ermeniler ise
bunlarin terk ettigi evleri isgal ettiler. Rus isgali fazla siirmedi. Isgal sonras1 Tiirk miilteciler
geri dondi’”?. Ruslar geri ¢ekilicken gayrimiislimlerin bir kismim da beraberinde
gétiirmiislerdi™. S6z konusu gogiin kitlesel bir boyut kazanmamasi i¢in Karahisar’da ikamet
eden Cecenzade Hasan Pasa Kelkit ve Siran halkina teskin edici yazilar yazd. Isgali firsata

8 Kemalettin Kuzucu, “Erzurum’da 1835- 1837 Doneminde Yasanan Gayrimiislim I¢gécii ve Diisiindiirdiikleri”,
Enver Konuk¢u Armagani, Ankara 2012, s. 540.

87 Abdiilkadir Giil, “Kelkit Kazsimn iskan ve Demografik Yapisi (19. Yiizyilin Ik Yarisia Ait Niifus Defterine
Gore ), Giimtishane Tarihi, Giimiishane 2016, s. 217.

68 Abdiilkadir Giil, “Kelkit Kazasimn Iskan ve Demografik Yapist (19. Yiizyihn Ilk Yarisina Ait Niifus Defterine
Gore)”, Giimiishane Tarihi, Gimiishane 2016, (s. 208-209.), 217.

% Abdiilkadir Giil, s. 219.

" Eyiip Kul, “1642 Tarihli Avariz Defterine Gore Siran Kazasi ve Koyleri”, Giimiishane Tarihi, Giimiishane
2016.

"' Kemal Saylan, Giimiighane Sancag: (1850- 1918), Yay. Doktora Tezi, Yayimlanmamug Doktora Tezi, Trabzon
2012.s.261-272.

72 Sabri Ozcan San, Ruslarin Giimiishane Ilini Isgali, Istanbul 1993, s. 24.

7 Ugur Akbulut, “1828- 1829 Osmanli- Rus Savas’nda Giimiishane ve Cevresi”, Giimiishane Tarihi , Giimiishane
2016, s. 42.
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doniistiirmek isteyen bolgedeki Rum halki ¢evre kodylere baskinlar yapti. S6z konusu gogler
dolayisiyla Ruslar sivil toplumdan herhangi bir direnme gérmeksizin Kelkit’i kolaylikla isgal
ettiler. Agustos 1828’de Giimiishane isgal edildi™. 1828- 1829 savaslar neticesinde Ruslar
isgal sahasindan cekilirken Ermeni niifusu da Kafkaslara gd¢ etmeye tesvik etti, hatta
zorladilar. Bu politikadan etkilenen ve go¢ eden Ermenilerin sayisi ile ilgili elimizde herhangi
bir belge bulunmamaktadir. 93 Harbi esnasinda Anadolu’ya siginan gé¢menleri yerlestirmek
icin arazi arama ve taramasi yapildiginda Giimiigshane’nin Kelkit ve Torul kazalari dahilinde
2.943 doniim iskana elverigli arazi tespit edilmistir’”. Ancak bu donemde bélgeye gogmen
yerlestirildigine dair elimizde herhangi bir kayit bulunmamaktadir.

Doksanii¢ Harbi’ni miiteakip Giimiishaneli iki bin Rum aileleriyle birlikte Rusya’ya go¢
eder. Birgok aile de go¢ hazirligi igerisindedir. 1882’de 450 hane Rum halki go¢ etmek iizere
gayrimenkullerini  satarlar. Topraksizlik ve marabalik gd¢ edenlerin  sayisii — arttirir’,
Osmanl tebaast Rumlarin 1828- 1882 yillar1 arast Rusya’ya yonelik gocii hayli yogundur.
Bunlarin sayilarint Yunanlh tarihgiler 350- 400 bin olarak verirler. Bu rakam bir hayli
abartihdir. Eyiip Simsek’e gore bu rakam 95 bin civarindadir’”’. Bunlarin ne kadar
Gilimiishanelidir bilemiyoruz. 1909’da gayrimiislimlerin askere alinmasi Osmanli tebaasi
gayrimiislimlerin Rusya’ya yonelik go¢ kararini tetikler.

Giimiishane Sancaginin 1881- 1914 Yillar1 Arasi Niifusu’®

Kazalar Miislim Rum Ermeni Toplam Yil

Giimiishane 21.956 5.459 1.152 28.567 1881- 1892
29.639 9.179 1.817 40.635 1914

Torul 19.458 16.679 - 36.137 1881- 1892
29.686 30.547 24 60.257 1914

Kelkit 23.250 304 113 23.667 1881- 1892
33.130 614 482 34.226 1914

Siran 14.521 1.726 221 16.468 1881- 1892
22.312 3.155 392 22.790 1914

Toplam 79.185 24.168 1.486 104.839 1881- 1892
114.767 43.495 2.715 160.977 1914

S6z konusu goelere ragmen sancagin niifusu 1870°den 1893°e % 27.38 oraninda artmistir.
Sancagin 1881-1893 sayimlarina gore toplam niifusu 104.839 kisidir. Bunun %75.53’i Tiirk,
%23.05’1 Rum ve 9%1.42’si Ermeni niifus idi. Sancagin niifusu simrlarin degismedigi
diisiincesinden hareketle 1893’den 1914°de 9%53.54 artarak 160.977’ye c¢iktigin1 tespit
etmekteyiz. Sancak dahilindeki niifus artis1 topluluklara gore farkli oranlarda gerceklesmistir.
Miisliiman niifus %44.93, Rum niifusu %79.96 ve Ermeni niifus ise %82.70 oraninda artmuistir.
Nihayet 1914 yilina ait sancak niifusunda Miisliiman niifusun payr %71.29’a inerken,
Rumlarin payr %27.02’ye ve Ermeni niifusun pay1 %1.69’a ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu da bize
oran itibarryla Misliiman niifusta bir azalma, Rum ve Ermeni niifusta ise bir artis oldugunu
gostermektedir.

™ Ugur Akbulut, “1828- 1829 Osmanli- Rus Savas’nda Giimiishane ve Cevresi”, Giimiishane Tarihi , Giimiishane
2016, s. 40.

5 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gégleri, Ankara 1999,s. 167.

" BOA, AD, No. 933: Trabzon Vilayeti ve Maden Nezaretine Dahiliye Nezaretinden (18 Mayis 1295). Abdullah
Bay, “ Rusya’ya Osmanl Is¢i Gogii”, OTAM , S. 27- 31.

" Eyiip Simsek, “19. Yiizyilin ikinci Yarnisinda Karadeniz Bolgesinden Rusya’ya Yapilan Gogler Uzerine Bazi
Diisiinceler”, AU, DTCF Dergisi, 36/62, Ankara 2017, s. 251-252.

8 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830- 1914), Bahar Tirnakgt, Istanbul 2003, s. 178, 202.
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1915 tarihli bir belgeye gore sancak niifusu ile ilgili baz1 detaylara ulasabilmekteyiz. Bu
verilere gore Glimiishane sancagt Merkez, Torul, Kelkit ve Siran kazalarindan olugmaktaydi.
Sancak merkezi Gilimiishane kasabasidir. Kasaba dahilinde 11’1 miislim, 6’s1 Rum ve bir tanesi
de Ermeni olmak {izere toplam 18 mahalle mevcut idi. Kasabanin niifusu 2.929’u miislim,
1.480’1 Rum ve 1.782’si Ermeni olmak tizere toplam 6.191 kisidir. Merkeze tabi kdy sayist
sabit goriinmektedir. 37’si miislim, 2’si Rum ve 14’1 karma ( Rum ve Miisliiman) olmak {izere
toplam k&y sayis1 53°tiir. Koylerde yasayanlarm 5.178’i Rum ve 15.441°i Miislim niifustur”.
Merkez kazaya tabi Kovans nahiyesinin niifusu ise 7.079’u miislim, 523°i Rum olmak {izere
toplam 7.602°dir. Bu niifus nahiyeye tabi 26 kdyde yasamaktaydi. Bu kdylerin 23’1 miislim,
biri Rum olup ikisi miislim ve Rum niifusun birlikte ikamet ettigi yerlesmelerdir. Yagmurdere
nahiyesi ise 3.812’si miislim, 1.863°i Rum olmak {izere toplam 5.675 kisiden olusmaktaydi.
Bu niifus 24 koye dagilmis durumdaydi. Bu kdylerin 19’u miislim, 3’@i Rum ve 2si karma
(Tirk, Rum) niifusa sahipti®’. Ayni vesikaya gore Kelkit kazasi merkezinde 3 mahalle
mevcuttu. Rum ve Ermeni niifus Camiikebir mahallesinde ikamet etmekteydi. Kazaya tabi 96
kdy vardi. Bunlardan birisi Rum koyii, ikisinde Miisliman ve Rumlar birlikte oturuyordu.
Kazanin genelinde 32.808 Miislim, 590 Rum ve 462 Ermeni yasamaktaydi. Mevcut
Ermenilerin tamami sevk ve iskan doneminde dahile nakledilmislerdigl.

1837 niifus defterlerine gére Giimiishane sehrinde 391 hane Miislim, 262 hane Rum ve
185 hane Ermeni vardi. Bir hane 5 kisi hesabindan hareketle sehirde 1.955 Miislim, 1.310
Rum ve 925 Ermeni’nin yasadigini sdyleyebiliriz. Sancak dahilinde Ermeniler kasabalarda
ikamet ediyorlardi. Glimiishane Ermenileri 25 Ekim 1895°de isyan ettiler. Meydana gelen
olaylarda Miislimanlardan 3 kisi oldiirtildii, 4 kisi yaralandi. Ermenilerden ise 4 kisi 6liirken,
1 kisi yaralandi %2 4 Temmuz 1915 tarihli Dahiliye Nezareti’nin sifre teline gore zararh goriilen
Ermeniler, aileleri ile birlikte uzaklastirilirken kendi isleriyle ugrasanlarin ikametgahlarinin
sancak dahilinde degistirilmesiyle yetinildi. Sevkiyata dahil olan Ermeni ailelerinden bir kism1
cocuklarini emaneten Miisliman ailelere birakmisti. Giimiishane’de tehciri Mutasarrif
Abdiilkadir Bey kontrol ediyordu. Trabzonlu Ermeniler Giimiishane {izerinden gog ettirildi.
Bu yolla yaklagik on bin Ermeni sevk edilmisti®. Belgelerden anlagildigi kadariyla sancak
dahilindeki mevcut Ermenilerin tamami sevk edilmistir84.

Genel savasin ¢iktig1 esnada Giimiishaneli genglerin bir kismi gurbette idi. Bir kismi da
seferberlik ile silah altina alinmisti. Sancak dahilinde daha ziyade kadin, ¢ocuk ve ihtiyarlar
kalmisti. Rus isgali oncesi devlet 0- 15 yas grubu c¢ocuklar ailelerinin rizasiyla Erzincan
yetimhanesine gonderdi. Ruslarin Glimiishane’ye dogru ilerlemesi {izerine Giimiishanelilerden
eli silah tutanlarin bir kismi1 ormana ve daglara cekilir. Ahalinin bir kismi da “Uruslar geliy,
Uruslar gelecek, Uruslar gelirse nedecik, nere gidecik diisiince ve ifadeleriyle kiimesteki
tavuklari, ahirdaki hayvanlar keser, kavurur, gé¢ denklerini hazirlar ve bilinmeze dogru gog
yolculuguna ¢ikar®. Gogmen kafileleri Sivas ve Konya’ya dogru ilerler. Nigde’ye gidenler de
olmustur. Gogler neticesi 30 bin niifuslu Torul’da bin kisi kalmisti. Terk ettikleri
gayrimenkullere Rumlar yerlesti. Geride ¢ok yashi ve fakir Miislimanlar kalmisti. Bunlar
isgal doneminde Ruslar tarafindan angarya islerinde kullanildi. Isgal Temmuz 1916- Subat

" BOA, Dh. Eum. Klu. No. 10/50: 3 Agustos 1331.

89 BOA, Dh. Eum. Klu. No. 10/50: 3 Agustos 1331.

81 BOA, DH. Eum. Klu. No. 10/50: 3 Agustos 1331.

%2 Bayram Nazir, “Giimiishane’de Ermeni Olaylar1”, Sakarya Universitesi Fen- Edebiyat Dergisi, 1, Adapazari
2009, s. 131.

83 Serap Aktas, Giimiishane ve Cevresinde Ermeni Faaliyetleri (1895- 1918), Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2008,
s. 52.

* BOA, Dh. Eum. Klu. No. 10/50: 3 Agustos 1331.

85 Sabri Ozcan San, Ruslarin Giimiishane Ilini Isgali, Istanbul 1993, s. 55.
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1918 tarihleri arasinda 19 ay siirdii. Isgal doneminde 6zellikle Ermeniler vasitasiyla sehir
tahrip edildi. Ruslarin ¢ekilmesi ile ortaya c¢ikan otorite boslugunda Ermenilerin Tiirklere
yonelik baski ve mezalimi artmisti. Isgal doneminde gd¢ eden de ocagnda kalan da “cok
stkinti ¢ektik, ot otlady millet *® ifadesinden de anlasilacagi iizere gok sikinti gekti. Isgal sonrasi
Kayseri, Yozgat ve Sivas’tan geri donen Glimiishaneli muhacirler Erzincan- Susehri- Siran ve
Kelkit yolunu kulland1. Yolda eskiya, saki, kolera, tifo, saldir1 ve tehlikeleriyle kars1 karsiya
kalirlar. Geri doniis yolculugu en iyi tahmine gore iki ay siirmiistii. Giimiishanelilerin bir
kismi1 da igsgal doneminde Trabzon’a geldi. Trabzon un iggali lizerine ¢ogu tekrar muhacirlige
cikt1. Isgalden sonra tekrar perisan bir halde Trabzon’a dondii. Yardim heyeti raporuna gore
Trabzon’un sokaklarinda binlerce Giimiishaneli ve Bayburtlu yasiyordu.

Isgal sonras1 Giimiishane’de mevcut tahil stoklar1 birkag aylikti. Boyle bir ortamda sark
miiltecileri geri ddSnmeye baslamislardi. Ote yandan sevkiyata tabi tutulan gayrimiislimler de
doniiyordu. Bunlar yerlesip ilk hasadi elde edinceye kadar tamamen tiiketici bir toplum
olacakti. Bu nedenle valilik¢e s6z konusu kitlelerin sevkiyatinin ertelenmesi istendi.

Glimiishane’de Rus isgali sona erdikten sonra Miislim ve gayrimiislim miiltecilerin
ocaklarina donmeleri s6z konusu oldu. Ancak boélgede yillarca iiretim yapilmadigindan
burada elde edilen hasat ile mevcut niifusun bile iagesi miimkiin degildi. Bu nedenle
miiltecilerin geri doniisliniin ertelenmesi Trabzon valiligince talep edildi®’. Ertelemeye ragmen
sorun asilamadi. Subat 1919’da Gilimiishane ahalisi aclik ve sefaletten kirilmaktaydi.
Mutasarrifin bu ortamda herhangi bir tedbir almamak ve evinden disar1 ¢ikmamakla
suclanmaktaydi. Gilimiishane halkina gerekli yardimim yapilmasi ve neticenin bildirilmesi
Dahiliye Nezaretince istenmektedir®. Giimiishaneli miiltecilerin cogunlugu ancak 1924 yilinda
iskan edilip normal hayata donebilmistir. Iskan edilemeyenlerin bir kism1 miibadele ile bdlgeyi
terk eden Rumlarin meskenlerine yerlestirildi®®. Geri dénenlerin bir kismi da zamanla tekrar
gb¢ ederek memleketlerini terk etmistir.

S6z konusu niifus hareketleri neticesinde Milli Miicadele yillarinda Giimiishane sancagi
dahilinde yasayanlarin sayisini ortaya koyan bir sayim yapilmamstir. Ingiliz kayitlarina
gore 1919- 1920 yillarinda sancak dahilinde 100 bin Tiirk, 52 bin Rum, 2 bin Ermeni ve 2
bini diger gruplar olmak iizere yekun 156 bin kisi yasamaktaydr®’. Giimiishane Rumlar1 da
Milli Miicadele doneminde Pontusculuk faaliyetlerine istirak ettiler. Rum ceteleri tiiredi.
Cetelerin amaci Tiirkleri gogiirtmekti. Bunlara kars1 yapilan miicadele “Tiirkler Rumlart yok
ediyor” propagandasina sebebiyet verdi. 16 Haziran 1921°de TBMM. Hiikiimeti tarafindan 15-
50 yas aras1 Rumlar Pontus Devleti kurmak amaciyla daglara ¢ikmis olan Rum getelerine
destek verdikleri gerekgesiyle i¢ bolgelere sevkleri dngoriildii. Bu kapsamda Trabzon Rumlart
Zigana ve Glimiishane giizergahindan i¢ bolgelere sevk edildiler. Bu uygulamaya Giimiishane
Rumlari da dahil edildi’".

Istiklal Harbi’nin sona erdigi giinlerde Karadeniz bdlgesinde kalan Osmanli vatandasi
Rumlar miibadele sozlesmesini miiteakip Karadeniz limanlarindan Yunan bandirali gemilerle

8 Sabri Ozcan San, Ruslarin Giimiishane [lini Isgali, istanbul 1993, s. 55.

87 Recep Celik, “Giimiishane Sancagi: Askeri, iktisadi, ve idari Durum Uzerine Bazi Tespitler (1914- 1918)”,
History Studies, 7/3, (2015), s. 29.

88 CA. No. 272.00.00.74.69.52.6.1.: Dahiliye Nezaretinden Trabzon Vilayetine Tezkire (13 Subat 1335).

% Yapilan yardimlar icin bkz. Ugur Ugiincii, “Rus Isgali Sonrasinda Giimiighane’de Muhacirlik”, Uluslararas:
Tiirk Diinyasi Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Kongresi Bildirileri, 4, Ankara 2016, s. 311,317, 319.

% Ugur Ugiincii, “Milli Miicadele Yillarinda Giimiishane’de Rumlar ve Pontus Hareketi”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 23, Trabzon 2017, s. 111.

! Ugur Ugiincii, “Milli Miicadele Yillarinda Giimiishane’de Rumlar ve Pontus Hareketi”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 23, Trabzon 2017, s. 133.
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Yunanistan’a gideceklerdir. Ozellikle Samsun ve Trabzon limanlarinda biiyiikk yigilmalar
meydana geldi. Giimiighane Rumlar1 Trabzon iizerinden sevk edildiler. Muhtelit komisyon
May1s 1924 tarihine kadar Trabzon limanindan 1500 Rum’un nakline karar verdi. Bu karara
gore Glimiishane sancagi dahilindeki 25 kdyde yasayan Rumlar Subat- Mayis 1924 tarihleri
arasinda tedrici bir sekilde tahliye ve nakledileceklerdi. Ancak séz konusu kodylerin tahliyesi
subat aymna sikistirilmaya calisildi. Bu uygulamaya muhtelit komisyonun Yunan delegeleri
(26 Subat 1340)’* ve Trabzon’un ileri gelenleri karsi cikiyorlardi. Bunlardan birisi Faik
Ahmet’tir.

Faik Ahmet Giimiishaneli Rumlarin defaten sevklerini iki agidan mahzurlu bulur.
Birincisi Trabzon’da biiylikk bir kalabalik olusturacaklardi. Eger hemen vapurlara
bindirilemezlerse Trabzon sehrinin niifusu artacakti. Bu ise kamu saglig1 ve iase agisindan
cesitli sorunlarin yasanmasina vesile olabilecekti. Ote yandan Rumlarin terk ettigi meskenler
yerli ahali tarafindan yagma edileceginden miibadil Tirklerin yerlesmesine elverisli ev
kalmayacakti. Bu nedenle Trabzon valiligi mevcut Rumlar nakledilmeden sehre yeni kafilelerin
gelmesine izin vermedi. Miicavir alandan gelen miibadeleye tabi Rumlarin sayilar1 hakkinda
kesin rakamlara ulasmak hemen hemen imkansizdir. Kaynaklardaki verileri de mukayese
etmek en azindan oldukg¢a zordur. 3 Subat 1924 tarihine kadar Trabzon’da biriken miibadil
Rum sayis1 952 kisidir. Izmir’de Tevfik Riistii’ye cekilen 3 Subat 1924 tarihli telgrafa gore
Gilimiishane vilayeti 629 Rum’un Trabzon’a gitmesine miisaade etmis ve bunlar iki kafile
halinde 2 Subatta Trabzon’a gelmislerdir. Istikbal gazetesine gore 4 Subat 1924 tarihine kadar
Trabzon limanina 800 kisilik Rum kafilesi gelmisti. Bununla beraber birka¢ giin icerisinde
Gilimiishane’den gelen miibadillerin sayisi 1.600’¢ ulasti. 8 Subat 1924 tarihinde Trabzon
sahillerinde miibadeleye tabi Rum sayisi iki bini bulmustu. Bunlarin ¢ogu Comlekei’ye
yerlestirilmistir’. 12 Subat 1924 tarihli belgeye gére de Giimiishane’den miibadeleye tabi 720
Rum Trabzon sehrine nakledilmisti®*. 28 Subat 1924 tarihine kadar Giimiishane’den Trabzon’a
gelen Rumlarin  yekunu 5.291 kisiye ulasti. Bunlarin disinda Trabzon’un yerli ahalisinden
189 ve miicavir alandan gelen 800 Rum sevk edilmeyi bekliyordu®. Bunlarin iasesi vekalete
ait olmadig1 i¢in biitceye bu hususta herhangi bir tahsisat konulmamist:”. Kendilerine
Amerikan Muavenet Cemiyeti yardim ediyordu. Trabzon sehri ve miicavir alaninda bekleyen
miibadil Rumlarin bir an evvel nakledilmeleri gerekiyordu. Bunlarin uzun miiddet Trabzon’da
barindirilmalart hem kamu sagligini tehdit etmekte ve hem de kendilerinin ¢esitli sorunlarla
karst karsiya kalmasim zorunlu kilmaktaydi’’. Ancak Trabzon’daki miibadil Rumlarin
karsilagacaklart olumsuz bir durum dis kamu oyunda Tirkiye’nin aleyhine bir durum
yaratacagi gibi Yunanistan’da bulunan miibadeleye tabi Tiirklerin de aleyhine olacakti. Bu
nedenle Trabzon valilik yetkilileri gerekli tedbirlerin alinmasi ve herhangi bir siziltiya meydan
birakilmamasini istemekteydi®®. Trabzon’daki Giimiishaneli Rumlarin son kafilesi Mayis
1924°de sehri terk etmistir’”.

2 CA, No.272. 11. 17.78. 6.

% CA, No. 272. 17. 75. 2: [zmir’de Tevfik Riistii’ye cekilen 3 Subat 1340 tarihli telgraf; Mesut Capa, “Istikbal
Gazetesine Gore Trabzon’da Miibadele ve Iskan”, Atatiirk Yolu, Kasim 1991, 2/8, (s. 631- 642.). s. 634- 636.

% CA No. 272.11. 17. 78. 6.: Trabzon Vilayetinden gelen Tel (28. 2. 1340).

> CA No. 272.11. 17. 78. 6.: Trabzon Vilayetinden gelen Tel (28. 2. 1340).

%®CA. No. 272. 11.17. 77.8. Trabzon Vilayetine Imar vekaletinden 12.2.1340 tarihli sifre tel.

“"CA. No. 272. 11. 17. 78.6. : Atina ‘da Muhtelit Miibadele Komisyon Tiirk Heyetine Sifre  Tel ; CA,
272.00.00.11.17.80.20.

%8 CA, No. 272. 11. 17. 76.10. : Dahiliye Vekaletine 10.2. 1340 tarihli tel; Dahiliye Nezaretine Miibadele ve Iskan
Vekaletinden Tezkire (9.2.1340)

% Mesut Capa, “Istikbal Gazetesine Gore Trabzon’da Miibadele ve Iskan”, Atatiirk Yolu, Kasim 1991, 2/8, (s.
631-642.). S. 634- 636.
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Giimiishane 1. Iskan bolgesi dahilinde yer almaktaydi. Giimiishane vilayeti dahilinde
15.758 doniim emval-i metruke vardi. Yunanistan’dan gelen miibadillerden 543’ Giimiigshane
dahiline gonderildi. '®. Bunlardan 17 hanede 130 go¢men iskan islemi gordii'®'. Giimiishane

dahilinde Giimrii muhacirlerinin de iskan iglemi gérdigi anlasilmaktadir'®.

Sonug¢

Glimiishane sancagi dahilindeki niifusu askeri ve reaya seklinde iki gruba ayirabiliriz.
Reaya Miislim, Rum ve Ermeni milletlerinden olugsmaktaydi. Ekonomik konumlarina gore
ise konar-gécer, koylii, sehirli ve madenci seklinde gruplandirmak miimkiindiir. Maden
isletmeciligi ve savas bolge niifusunun hareketli olmasini saglayan iki unsurdur. Maden
ocaklarmin agilmasi ve isletilmesi ige gocii tetiklerken, ocaklarin kapanmasi ve atil kalmasi
disa gdge sebebiyet verecektir. Bunun diginda dogal afetler, vergi sisteminin degistirilmesi,
zorunlu askerlik uygulamasi, kamu gorevlileri ile ayan ve eskiya baskist da disa yonelik gociin
bir diger sebebidir.

Devlet s6z konusu gocii onlemek adina zaman zaman bolgeye hususi memurlar
gonderdigi gibi, Giimiishane kasabasinin mekanini, sancagin sinirlarint degistirmeye tesebbiis
ederken, vergi sistemini 1slah etmeyi, ¢iftciyi destekleme projesi gelistirmeyi ve bolgede
patates ziraatin1 yayginlastirmay1 da planlamistir.

Bu projelerin uygulamaya konmaya calisildigi donemde devlet bir taraftan da Rusya ile
deyim yerindeyse periyodik savas igerisindedir. Ozellikle 1828-1829, 18778- 1879 ve Birinci
Diinya Savasi esnasinda bolge halk: kitlesel boyutta go¢ etmek durumunda kalacaktir. Sancak
dahilindeki gayrimiislim niifus ise bu savaslarin akabinde Rusya’ya goc¢ edeceklerdir.

Biitiin bu gelismelere ragmen sancak niifusu Birinci Diinya Savasi’na kadar artacaktir.
Gayrimiislim niifustaki artis oran1 Miisliimanlara gére daha fazladir. Cumhuriyet doneminde
Bayburt da Gilimiishane vilayeti sinirlarina dahil edilmistir. 1927 yilinda Giimiigshane vilayeti
Bayburt, Giimiishane, Siran ve Torul kazalarindan olusmaktaydi. Bu niifus hareketleri sonucu
Gilimiishane vilayetinin niifusu 122.224 kisidir. Tiim niifus hareketleri sonucu vilayetin niifusu
homojen bir hal aldi'®.

Giimiishane Cumhuriyet doneminde de gd¢ vermeye devam etmistir. Ornegin Torul’un
Kostere ve Silve koyiinden toplam 150 kisi Magka’ya tabi Yanakandos koyiinde Rumlarin
terk ettigi araziye yerlestirilmistir. S6z konusu aileler 1934 yilinda burada iskana tabi
tutulmuslardir'®. 1935 yilinda ise Giimiishane’nin Perek ve Zimon koyiinden 14 aile Tercan’a,
Salmankos kdyiinden 6 hanede 38 kisi Erzurum Pirpiz kdyiine nakledilmistir'®. 1964 yilinda
Glimiishane Yenitascilar kdyilinde yer kaymasindan evleri hasar géren 124 aile Masat kdyiinde
iskan edilmistir'®.

100 Nedim Ipek, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, s. 65.

19" Nedim Ipek, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, s. 72.

122 CA |, No. 272.0.0.12/ 62.180.18

'3 Umumi Niifus Tahriri, Ankara 1929.

104 CA. 30.18.1.2./42.7.20

105 CA.30.18.1.2/51.2.4; CA.30.18.1.2/57.62.15,  CA.30.18.1.2/57.62.13,  CA.30.18.1.2/57.62.14,
CA.30.18.1.2/57.61.9.

106 CA 30.18.1.2/180.57.20.
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