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Intra-party Opposition’s Tools in the Democratic Party in terms of Intra-party
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Oz: Demokrat Parti, genis heteredoks bir kitleyi biinyesinde toplayarak kurulan bir siyasal
Volume 11 partidir. Parti’nin bir koalisyonu andiran yapist, parti ici muhalefet agisindan oldukga genis
Issue 3 olanaklar tasimaktaydi. Demokrat Parti’nin muhalefet yillarinda(1946-1950) parti ici
é ‘(’7’1’; muhalif unsurlar, Demokrat Parti kurucularinin siyasal gegmislerini, muvazaa iddialarini ve

12 Temmuz Beyannadmesi’ni aragsallastirarak partinin merkez yonetimine sert elestiriler
yonelttiler. Caligmada Bagbakanlik Cumhuriyet Arsiv Belgeleri ve donemin basini ile
modern literatiir taranarak parti i¢ci muhalefetin tezlerine ve kurucularin anti tezlerine yer
verildikten sonra senteze ulagilmaya c¢alisilmigtir. Caligmada su tez savunulmaktadir: Parti
ici iktidar savasini kurucularin kazanmasinda etkili olan temel faktor, parti ici muhalefetin
siyasal gergeklikten kopuk politikalarn karsisinda kurucularin rasyonel politikalar
gelistirebilmis olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Parti I¢i Muhalefet, Kurucular, Muvazaa, 12 Temmuz Beyannamesi,
Parti I¢i iktidar

Abtract: The democratic party is a political party that includes cosmical heterodox
populace. It provided many oppartunities in terms of intra-party opposition movements
thanks to its analogic forming a coalition. The intra-party opposition factors panned to the
centre management during the opposition years (1946-1950) by instrumentalizing party’s
founders political background, simulation claims and 12 July declaration. In this studies
after widely searching The Prime minister Republic Archive Documents, the press of the
period and the modern literature, we handled party’s interior opposition thesis and the
founders antithesis and after that We reached our synthesis. This survey defends the most
essential factor that is why the party’s founders won the intra-party power struggle is the
founders could develop rational politics against intra-party opponents unreal and irrational
politics.

Key Words: Intra-party Opposition, Founders, Simulation, 12 July Declaration, Intra-
Party Centralized Power.

' Bu calisma Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Nisan 2019 tarihinde kabul edilen “Demokrat
Parti’de Parti i¢i Muhalefet (1946-1950)” baslikli ¢alismadan iiretilmistir.
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Parti i¢i Iktidar Miicadelesi Baglaminda Demokrat Parti’de Parti Muhalefetin Araglari (1946-1950)

Giris

Siyasal partilerde parti i¢i iktidar1 ele gecirme ya da onu etkileme hedefi tasiyan
hareketlerin tamami, parti ici muhalefet olarak tanimlanabilir. Cogulcu-demokratik sistemlerde
marjinal partileri bir kenara birakirsak siyasal yelpazenin merkezine yakin her parti az ¢ok
“Hepsini Yakala (Catc Hall)”* partisine déniiserek iktidara gelmeye ya da ondan pay almaya
calisir. Bu da siyasal partiler i¢inde ideolojik-diigiinsel bir ayrilig1 isaret eden farkli kanatlarin
ya da sahsiyat(sen-ben) kavgalarina dayanan hizip kliklerinin ortaya ¢ikmasi anlamina gelir.
Kanat ve hiziplere oOnciilik eden gruplar da siki bir kisisel dayanigmayla hareket eden
“Camarillalar”, karizmatik bir liderin 6ne ¢iktig1 “Klanlar”, genellikle gen¢ kusaklarin
temsilcilerinin yer aldig1 ve grup icinde nisbi esitlik ve yatay iliskinin 6n plana ¢iktig1 “lider
takimlar1” seklinde ayrllabilir.3

Bir siyasal partide parti ici muhalefetin araglar1 ise partinin yapisina, ideolojisine ve
konjonktiire gore degiskenlikler gosterir. Tek parti iktidara karsi biitiin muhalif kesimleri
catis1 altinda toplayan Demokrat Parti’de de daha c¢ok partinin bir koalisyonu andiran
yapisindan kaynakli ve goriiniir sebebini iktidara karsi uygulanacak politikalarin yontemi
konusundaki ayriliklarin olusturdugu catigmalar bag gostermeye basladi. Partideki s6z konusu
tartigmalarin asil nedenini ise parti i¢i iktidar miicadelesi olusturur. Lider takimlarindaki yatay
ve esitlikgi iliskiye benzer tarzda drgiitlenen parti igi muhalefetin 6nde gelen isimleri; Istanbul
I1 Bagkan1 Kenan Oner, Demokrat Parti listelerinden bagimsiz aday olarak Istanbul milletvekili
secilen Maresal Fevzi Cakmak, Afyon Milletvekili General Sadik Aldogan, Kiitahya
Milletvekili ve Genel Idare Kurulu(GIK) Uyesi Ahmet Tahtakilig, partinin Orta Anadolu ve
Karadeniz teskilatlanmasinin énemli ismi Osman Béliikbast® gibi isimler, kurucularin siyasal
gecmislerini, muvazaa iddialarin1 ve 12 Temmuz Beyanndmesi'ni aragsallagtirarak parti ici
iktidar1 ele ge¢irme miicadelesine basladilar. Buna karsin Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat
Kopriilii ve Refik Koraltan’dan olusan kurucular ise “Camarillalar” tarzinda hareket ederek
kisisel baglhliklarint 6n plana ¢ikararak birlikte hareket ettiler ve parti i¢i muhalefetin
hamlelerine karsi1 parti icindeki iktidarlarini korumaya ¢aligtilar.

Parti I¢i iktidar Miicadelesi Baglaminda Muvazaa iddialan

Muvazaa, Demokrat Parti kurucularmim Cumhurbaskani Inénii’yle anlasarak kontrollii
mubhalefet yaptiklar: boylece de damisikli doviisle CHP iktidarinin devamina hizmet ettikleri
savlarina dayanir. Nurettin Ardigoglu’nun Kudret gazetesinde yer alan su goriisleri parti ici
muhalefetin bu konudaki diisiincelerini derli toplu olarak oOzetlemektedir: “Memlekette
baslamis olan demokrasi inkilabr soysuzlastirilmis ve halk kitlelerinin ii¢ seneden beri yaptigi
biiyiik miicadele akim birakilmistir. Bunun sebebi, muhalefetin basinda bulunan bir kligin
iktidara ram olmasi ve yine ayni klik muhalefetin biinyesinde tahakkiim ve Makyavelizm yoluna
sapmasidir.””

Yukardaki metinde yer aldigi gibi parti i¢i muhalefetin, siklikla davayr Inénii’ye
satmakla sucladig1 kurucularin isini zorlastiran iki temel olgudan soz edilebilir: Ilki, 1930
yilinda giidimlii muhalefet partisi olarak kurulan Serbest Cumbhuriyet Firkasi(SCF) ile
Demokrat Parti’nin kurulus siirecindeki benzerliklerdir. SCF programi nasil Atatiirk’iin

2 Andrew Heywood, Siyaset, (Cev. B. Ozipek, B. Sahin, M. Yildiz, Z. Kopuzlu, B. Segilmisoglu, A.Yayla), Adres
Yaynlari, Ankara, 2013, s. 322; Tanju Tosun-Giilgiin Erdogan Tosun, Tiirkiye 'de Siyasal Parti Uyeligi ve Katilim,
Kalkedon Yayincilik, Istanbul, 2010, s. 10.

* Maurice Duverger, Sivasal Partiler, (Cev. Ergun Ozbudun), Bilgi Yayinevi, istanbul, 1974, s. 211.

* Samet Agaoglu, Agsina Yiizler, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul, 2011, 5.49, 147; Cihad Baban, Politika Galerisi,
Timas Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 87.

$ “Muvazaay1 Doguran Amil Nedir”, Kudret, 28.08.1948.
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onaymdan gecmisse DP programi da en azindan ilkesel diizeyde Indnii’niin onayindan
gecmistir. DP kurulmadan dnce Bayar ile Inénii arasinda sdyle bir konusma gectigi siyasal
¢evrelerde bilinmektedir;

[nénii Demokrat Parti programimi alarak Celal Bayar’a sorar:

- Terakkiperverler oldugu gibi itikadat: diniyeye biz riayetkariz diye madde var mi ?
- Celal Bayar

- Hayw Pagam Laikligin dinsizlik olmadigi var dedi

- Ziyani yok Koy Enstitiileriyle ilkokul seferberligiyle ugrasacak misiniz ?

- Haywr

- Dus politikada ayrilk var mi?

- Yok

- O halde tamam... °

Heper, bunlara Atatiirk’e kars1 diigmanca bir politika izlenip izlenmeyecegi ve meclisin
saygmlhiginin korunup korunmayacag sorularini da ekler.’

Kurucularin isini zorlastiran ikinci olgu ise DP’nin kurulus asamasinda ve muhalefet
yillarinin ilk aylarinda “iktidarin gosterdigi gayretkeslik”tir. Bayar’in ifadeleriyle sdylersek
kurucular, bu siiregte “iktidar partisinin genis bir miisamahasi ve hatta tesviki ile
karsilasmigtir. "5 Bu baglamda Inonii, Demokrat Parti’nin kurulus siirecinde siirekli kuruculari
cesaretlendiren konusmalar yapti. Parti’nin kurulmasinin ardindan kuruculara hemen mecliste
caligmalarim yiiriitebilecekleri uygun kosullar iktidar partisi tarafindan saglandL9 Yeni partiye
kurulusunun ilk aylarinda iktidar partisi yoneticilerinden ve yayin organlarindan hemen hemen
hig elestiri gelmedi.

Bu saglam zemin {izerinde yogun bir propaganda faaliyeti yiiriiten parti i¢i muhalefetin
kurucularin en ¢ok zorladig1 baglik muvazaa iddialar1 olacaktir. Bu iddialar1 destekleyen {ig
onemli siyasal arglimani ise su isnatlar olusturmaktadir:

1- Kopriilii, parti sirlarini Nihat Erim kanaliyla Inonii’ye ulagtirmaktadir.

2- Hamdullah Suphi Tanriover’in 3 Nisan 1948 tarihli Tasvir’de yayimlanan
“Demokrat Parti” baglikli makalesi, muvazaanin agik delilidir.

3- 12 Temmuz Beyannamesi’nin yayinlanmasindan sonra Cumhurbaskani’nin dogu
gezisine Demokrat Parti’den Nuri Ozsan’in katilmasi, muvazaay1 isaret eder.

Parti i¢i muhalefetin Kopriili-Erim iliskileri baglaminda muvazaa iddialarini
yogunlastirdigl, somut konu CHP iktidarina ve Cumhurbaskan1 indnii’ye en sert elestirileri
yonelten Demokrat Partililerden olan Afyonkarahisar Milletvekili Sadik Aldogan’in 18 Aralik
1947 tarihinde yapilan genel idare kurulu toplantisinda sorgulanmasinin Kopriilii tarafindan
Erim’e aktarildig1 suglamalaridir.'® Parti ici muhalefetin iddiasma gore Kopriilii, daha toplant:
bitmeden Erim’e telefonda, “Sadik Aldogan’in hesabint goriiyoruz Yusuf Kemal vesairenin de
hesabini gorecegiz”"" demisti. Bu iddialar1 gii¢lendiren bazi somut deliller de s6z konusuydu.

6 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye(1944-1950), Bilgi Yaymevi, Ankara, 1998, s. 81.

7 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati, Dogan Kitap, Istanbul, 2011, 5.179.

$ Kenan Oner, Siyasi Hatiralarim ve Bizde Demokrasi, Osmanbey Matbaast, Istanbul, 1948, s.22; Orhan Mete,
Biitiin Tafsilat ve Akisleriyle Demokrat Parti’nin 1 'nci Biiyiik Kongresi 7 Ocak 1947, Ticaret Diinyas1 Matbaast,
Istanbul, 1947, s. 37.

? “Demokrat Parti Ise Baslamadan®, Ulus, 18.01.1946

10 Nahit Saglhioglu, Bir Ozgiirliik Savas¢isi: Sadik Aldogan, 1990, s. 25.

" «“Demokrat Parti Genel Idare Kurulunun 10.02.1948 Tarihli Toplant1 Zabitlar1”, Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik:
Demokrat Partinin Kurulusu, (yay. haz. Cemil Kogak), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 530.

History Studies



Parti i¢i Iktidar Miicadelesi Baglaminda Demokrat Parti’de Parti Muhalefetin Araglari (1946-1950)

Demokrat Parti Genel Sekreteri Basri Aktas, Kiitahya Milletvekili ve GIK Uyesi Ahmet
Tahtakili¢c’a toplantt giinii Kopriili ve Erim arasinda “iyi giizel/” ifadelerinin gectigi bir
konusmaya sahit oldugunu anlatmistir. Yine GIK Uyesi Yusuf Kemal Tengirsenk de Erim’e bu
bilgileri Kopriilii’niin aktardigini bildirir."> Samet Agaoglu ise Celal Bayar’in kendisine; Erim
isinde Kopriili’yli savunmanin zor oldugunu ve Kopriilii’yli kirmadan uyarmak gerektigini
sOyledigini ifade eder. Bu konudaki parti i¢i muhalefetin sdylem diizeyini asan somut bir
gerceklik Sadik Aldogan’in sorgulandigi genel idare kurulu goriismelerinin bir giin sonra
CHP’nin yayin organi Ulus’ta yayimlanmasidir.

Iddialar kargisinda sert reaksiyonda bulunan Kopriilii, hafif mesrep olmadigini, Erim
ile aralarinda gegen konusmanin Maarif Enciimen’inde komiinist hocalar konusuyla ilgili
oldugunu ve Erim’in kendisine; “Arkadaslar buraya gelmenizi rica ediyor. Bir de mebuslarin
hocalik yapma meselesi vardir. Bunlari goriismek konusunda mutabik misiniz, dedi. Ben de Lyi
gilizel dedim” seklinde oldugunu aciklamistir.”> Adnan Menderes, Demokrat Parti’nin
mubhalefet yillarinda hemen hemen her konuda oldugu gibi bu isnatlar karsisinda Kopriilii’niin
yaninda yer almistir. Menderes, Kopriili-Erim gorligmesi sirasinda Kopriili'niin yaninda
oldugunu ve kendisinin de Nihat Erim’in yaninda bulunan Said Odyak ile konustugunu ifade
etmigstir. Ulus gazetesinde yer alan haberlerle ilgili olarak ise haberlerin gazetenin yorumlari
oldugunu ve benzer haberlerin iktidara muhalif ¢izgide yayin yapan Vatan gazetesinde de
yapildigini hatirlatmustir.'* Menderes ve Kopriilii’niin sz konusu argiimanlarina ragmen GiK
iiyesi ve kuruculara yakin bir siyasi figiir Samet Agaoglu’nun ifadesiyle: “Parti icinde hemen
hemen herkes bu haberlerin Képriilii tarafindan Erim’e aktarildigindan emindir.”

Parti i¢ci muhalefetin Kopriilii {izerinden muvazaa iddialarini giindeme getirmesi
oldukca rasyonel bir stratejiye dayanir. Bagka bir ifadeyle parti i¢i iktidar1 ele gegirmek isteyen
mubhalifler i¢cin Kopriilii en kolay hedeftir. Zira Kopriilii laubali, kiiftirbaz, kibirli yapistyla parti
icinde en sevilmeyen kurucudur.'® Kopriili'niin bu yapisiyla Meclis Grubu’nun tamaminin
antipatisini kazanmakta hi¢ zorlanmadigini 1946-1948 kesitinde yapilan Meclis Idare Heyeti
Secimleri acikga ortaya koymaktadir. Agustos 1946°da yapilan se¢imlerde grubun biiyiik
oranda oyunu alan Kopriilii, Bayar’in grup baskan1 oldugu secimlerde baskan vekili
segilmistir.'’, Kasim 1947°deki grup baskan vekilligi secimlerinde ise 38 oydan 21’ini alarak
yerini zor koruyabilmis'®, 1948 yilinda yapilan son oylamada sadece 1 oy alabilmistir."

Demokrat Parti, kurulusundan sonra iktidar-muhalefet iliskilerinde tansiyonun
yikseldigi zamanlarda iki partiye de yakin bazi aktdrler tansiyonu diisiirmek i¢in aracilik
etmekteydi. Hamdullah Suphi Tanriéver de bu sahislardan biridir. Bu sebeple kurucularla
Hamdullah Suphi’nin birlikte gdriilmesi basinda uzlasi arayisi olarak sunulmaktaydi. Ornegin;
1947 yilinin Agustos ayinda Hamdullah Suphi’nin Ankara Palas Oteli’nin bahgesinde
kurucularla goriilmesini Cumhuriyet gazetesi iki partiyi uzlagtirma c¢abalar1 seklinde

12 Agaoglu, Sivasi Giinliik: Demokrat Partinin Kurulusu, s.116, 540.

3 «“Demokrat Parti Genel idare Kurulu’nun 14.02.1947 Tarihli Toplanti Zabitlar1”, Agaoglu, Siyasi Giinliik:
Demokrat Partinin Kurulusu, s.540-541.

4 «“Demokrat Parti Genel Idare Kurulu’nun 14.02.1947 Tarihli Toplant1 Zabitlar1”, Agaoglu, Siyasi Giinliik:
Demokrat Partinin Kurulusu, 540.

'S Agaoglu, Sivasi Giinliik: Demokrat Partinin Kurulusu, s. 103,122,

18 «“Ahmet Kemal Silivrili *den Sonra Bir DP Milletvekili Daha itham Ediyor”, Yeni Sabah, 19.02.1948;
“Demokrat Partide Buhran ”, Aksam, 08.02.1948;

17 “pP Meclis Grubu Diin Topland1”, Cumhuriyet, 07.08.1946.

'8 Adnan Ferruh Pancaroglu, Yakin Tarihimizde Millet Partisi Olgusu(1948-1977), Yaymlanmammus Yiiksek Lisans
Tezi, Afyonkarahisar Kocatepe Universitesi, 2006, s. 7.

19 «“Demokrat Partide Buhran ”, Aksam, 08.02.1948; Piraye Bigat Cerrahoglu, Demokrat Parti Masali, Milliyet
Yaymlari, Istanbul, 1996, s. 33.
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kamuoyuna aktarmaktayd1.20 Parti i¢i muhalefet icin ise bu ve benzeri fotograflarin anlami
muvazaaya kuvvetli delil niteligi tasidig1 yoniindeydi. Biitiin bunlarin iizerine bir de Hamdullah
Suphi’nin kurucular Bayar, Menderes, Kopriilii ve Koraltan’a sordugu bazi sorulara aldigi
cevaplart Tasvir gazetesinin 3 Nisan 1948 tarihli niishasinda, “Demokrat Parti” baslikli
makalesinde yayimlamasi parti i¢ci muhalefetin muvazaa iddialarin1 yogunlagtirmalarina yetti.
Bu konuda Tanriover’in kuruculara sordugu ve cevaplariyla beraber makalesinde yer verdigi
iki kritik soru ve cevaplar1 sdyledir:

-CHP ’nin sarstlmasini, devrilmesini istiyor musunuz?

-Bunu istemek kendi felaketimize ¢alismaktir. CHP 'sini tek parti kalmakla itham ettik,
simdi biz onun yikilmasiyla tek parti olarak kalacaksak miicadelemizin mesru bir
istinat noktast oldugunu iddia edebiliv miyiz? CHP’den bir tek sey istiyoruz,
Cumhuriyeti ilan ettiren sebeplere sadik kalsin bu esaslara gore memleketi idare etsin
ve bizim tizerimizden baskiyt kaldirarak murakabe vazifesi gormemize imkan biraksin.

-Devlet Siyasetinde bir tebeddiil (degisim) zihninizde bir yer tutuyor mu?

-Hayw, simdiki devlet reisi tarihi kiymetleri ve vazifeleriyle bir hakem mevkiinde
gormek isteriz. Mazisi buna miisaittir. Boyle bir vazife icin lazim olan sartlarin onda,
baskalarindan daha fazla mevcut olduguna kaniyiz. Anayasanmin derpis ettigi usuller
haricinde devlet riyasetinde bir tebeddiile taraftar degiliz.”’

Kurucularin cevaplarinda 6ne ¢ikan vurgu ¢ogulcu-parlamenter demokratik sistemin
devamui icin elzem olan muhalefete iktidara gelebilmesi i¢in iktidarla esit sartlarin saglanmasi
ve cumhurbagkaninin tarafsizliginin saglanmasi hususlaridir. Kurucular bu kosullar1 saglama
noktasinda hukuk i¢inde kalarak miicadele edeceklerini, CHP’ye diigmanlik beslemeyeceklerini
ve Indnii’niin hakemligine razi olduklarini belirtmekteydiler. Kuskusuz bu yaklasim
konjonktoriin zorlamasiyla pragmatik sebeplere dayanmaktaydi. Konusmanin gectigi 1947
ortalarinda Demokrat Parti halen varligim1 siirdiirebilmek igin iktidarin 6zellikle de
Cumhurbagkani Indnii’niin miisamahasina ihtiyag duymaktaydi. Bu durum kurucular agisindan
yasamsal bir meseleydi ve iktidarla en azindan belli bir esgiidim yakalamak zorunda
olduklarinin farkindaydilar. Ancak parti i¢i muhalefet bu kosullart muvazaanin bir delili olarak
sundu ve DP kurucularmin Tanridver vasitastyyla Cumhurbaskanina CHP iktidarim
yikmayacaklar1 yoniinde garanti verdigi tezini yogun bir sekilde islediler. Tabii Hamdullah
Suphi’nin biitin bu iddialart “igren¢, adi bir iftira” olarak tamimlamasi da®® parti igi
mubhalefetin performansini etkilemedi.

12 Temmuz Beyanndmesi'nden sonraki 1liml siyasal iklimde Ismet Inénii’niin dogu
gezisine DP milletvekillerinden Nuri Ozsan’in katilmasi Demokrat Parti icinde baska bir
tartisma ortami dogurmustur. Zira Ozsan’m parti adina davete katilmasi®™ baslangicta parti ici
muhalefetin 6nde gelen isimleri tarafindan da desteklenirken daha sonra parti i¢i iktidar
savaginin kizistig1 bir konjonktiirde parti ici muhalefetin aracina déniistiiriildii. Nuri Ozsan,
Demokrat Parti II. Biiyiilk Kongresi’nde kendini su sozlerle savunmustur: “Bu muvazaa denilen
sey tamamen iftiradir. Eger boyle sey olsa idi herkesten evvel benim hissetmem ve duymam

20 «jki Partiyi Uzlagtirma Tesebbiisii Sayialar”, Cumhuriyet, 07.08.1946.

*! “Demokrat Parti”, Tasvir, 03.04.1948.

22 “Muvazaa iddiasina Dair” , Ulus, 04.09.1948; “Hikmet Bayur Hamdullah S. Tanridvere Cevap Veriyor”, Kudret,
26.08.1948.

B Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Yordam Kitap, Istanbul, 2014, 5.48; Ercan Haytoglu, “In6nii
Déneminde Tiirkiye’de Siyasal Yasam”, (ed. Siileyman inan ve Ercan Haytoglu), Yakin Dénem Tiirk Politik Tarihi,
Ankara, 2011, 96.
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tabii idi, ilk isyan edecek arkadas ben olacaktim! Gayrimesru harekete vasita yapmak isteyen
kim olursa olsun, evvela karsisina ben dikilirdim. Genel Kurul ehemmiyetle bana bu vazifeyi
verdi. Partiyi kiigiik diisiirme serefini koru dediler. Boyle bir direktif veren kimseler muvazaa
yapan kimseler olabilir mi? biitiin bunlar sizin iginize, vesvese ve tereddiidiin kizgin demirle
daglamak icin kurulmus bir tuzaktir. Bu sesler hepimizin takdir edersiniz ki mezar kazicilarin
kazma kiirek sesidir. Kongrenin sozii beyhude gayretin mezarci demekten bagka bir sey
olmayacaktr.”**

Nuri Ozsan yukardaki ifadelerinde acik¢a goriildiigii bu iddialar1 reddederek kendisini
aragsallastirirak yapilmaya calisilan muvazaa isnatlarinin partiyi par¢alama gayesi tasidigini
ortaya koymaktadir. Bu konuda ilging olan ise Nuri Ozsan’t “muvazaa emir eri™®
yakistirmastyla suglayan Ahmet Tahtakilig, Ahmet Oguz gibi baz1 GIK iiyelerinin kurulun 10
Eylil 1947 tarihinde yaptigi toplantida Nuri Ozsan’in geziye katilmasi kararini
desteklemeleridir.®® Bu paradoksal yaklasimlari sebebiyle daha sonra Bayar, bu sahislari

bedbahtlikla suglayacaktir.”’

Mubhalefet yillar1 boyunca hi¢ eksik olmayan muvazaa iddialari, Demokrat Parti’yi ¢ok
yipratsa da 14 Mayis 1950 Genel Se¢imleri’yle iktidara yiirtiylislinii engelleyememistir. Bunda
baslica ii¢ unsurun etkili oldugu sdylenebilir: Birincisi; Celal Bayar’in basarili bir retorikle parti
ici muhalefeti ve iktidar partisini 6zdeslestirmesidir. Boylece Bayar, muvazaa iddialar1 da dahil
olmak tizere parti i¢i muhalefetin parti merkez yoOnetimini ele gecirmek i¢in giristigi her
hamlenin iktidarin isini kolaylastirdigini partisinin yerel teskilatlarina ve tabanina kolaylikla
anlatabilmistir. Bir yandan partinin Meclis Grubu’nu iktidarin karsisina dikerken kendisi de
ciktig1 yurt gezilerinde iktidara yonelik sert elestirilerde bulunuyordu. Ornegin; Bayar, Mart
1948’de Erzincan’da konusurken muvazaa iddialarinda bulunanlart “garesizlik ve mantisizltk”
icinde olmakla suc;luyordu.28 7 Eyliil 1948 tarihli istanbul konusmasinda ise SCF deneyimiyle
muvazaa iddialar1 arasindaki pozitif korelasyonun Oniine gecebilmek amaciyla “71950 yiina
kadar béyle giderse millete mesuliyetler onlara ait olmak iizere mukaddes haklarini bizzat
koruyun diyecegiz. Neticesini onlarin diisiinmesi gerekir” demekteydi.”

Bayar, TBMM’de ve Cesme Mitingi’nde benzer igerikli iki konugsmayla da muvazaa
iddialarini tekrar reddetmis ancak iktidarla iliskilerde “Asiret reislerinin birbirine kiismesi gibi
bir miicadele yolunu’ tercih etmeyeceklerini beyan etmistir. Eyliil 1948’de Bayar muvazaa
iddialarin1 etkisizlestirmek amaciyla, 1950 genel secimleri Oncesinde segimlerde hilenin
onlenebilmesi igin Adalet ve Igisleri Bakanliklarinin Demokrat Parti’de oldugu bir koalisyon
hiikiimeti dnerisinde bulunmustur.’'

Demokrat Parti’nin iktidara yiiriiyiisiinde muvazaa iddialarini zayiflatan ikinci etken
iktidarin muhalefete kars1 gelistirdigi sert politikalardir. S6z konusu politikalar Demokrat Parti
kurucularina oldukg¢a genis politik bir manevra alani sunmaktaydi. Ciinkii partinin tasra

2% «“Demokrat Parti Kongresinde Ikinci Giin”, Tan, 22.06.1949.

23 «Hatipler Adalet Bakanina Siddetle Hiicum Ettiler”, Zafer, 22.06.1949.

26 BCA(Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi), 490.100/204.808.2, “Celal Bayar’in Mithim Nutku”,
Tasvir, 21.06.1949; “Demokrat Parti Ile Ne Alakaniz Var”, Zafer, 22.06.1949.

27 BCA, 490.100/204.808.2, “Celal Bayar’in Mithim Nutku”, Tasvir, 21.06.1949.

28 “Demokrat Partisinde”, Aksam, 25.03 1948; “Celal Bayar Bugiin Sehrimizden gegerek Erzincan’a Gidiyor”, Ulke,
23.03.1948.

¥ BCA, 490.100/443.1832.1, “Celal Bayar’in Diin istanbul’da Yaptig1 Miihim Konusma”, Yeni Asir, 07.09.1948.

30 «“Bayar Mecliste Muvazaa Isnadin1 Siddetle Reddetti”, Cumhuriyet, 23.02.1949; Hikmet Bayur, “Cesme Soylevi”
Kudret, 25.08.1948; “Demokrat Partinin Cesme Mitingine Biiyiik Ehemmiyet Atfediliyor”, Kudret, 18.08.1948.

31 BCA, 490.100/443.1832.1, “Genel Baskan Umumi Segimlere Nasil Gidilecegini Anlatiyor”, Demokrat Izmir,
07.09.1948; “Celal Bayar’n Diin Istanbul’da Yapt1g1 Miihim Konusma”, Yeni Asir, 07.09.1948
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teskilatlar1 iktidar mekanizmasindan ve CHP teskilatlarindan yogun baski goérmekteydiler.
Tasradaki yer yer tedhise varan bu uygulamalar muvazaa iddialarin1 zayiflatan bir unsur
olmustur. Iktidarmn bu politikalarmin bazi somut érnekleri sunlardir: 21 Temmuz Secimlerinden
once CHP Manisa Miifettisi Dr. Hulki Cura’nin Genel Sekreter N. Atif Kansu’ya gonderdigi
raporda yer alan “DP Ocak teskilatlarindan bazilarinin tiyelerinin tamamini istifaya muvafik
olduklarini” ifade etmesi iktidarin yereldeki calismalarini agik etmektedir.*” Bu konuda ¢arpici
bir 6rnek de 1946 Segimlerinde milletvekili dahi segilemeyen Sitki Yircali’nin 23 defa takibata
maruz kalmasidir.*® Bu gibi Orneklere bir de parti i¢i muhalefetin iddialarinin aksine iktidarin,
muhalefeti ihtilal yontemlerine bagvurarak hukuk disma ¢ikmakla suclamas’®® muvazaa
iddialarin1 iyice dayanaksiz kilmaktaydi.

Muvazaa iddialarin1 zayiflatan iiglincii unsuru ise DP kurucularmin rasyonel bir
hamleyle belediye sec¢imlerinin 1946 Eyliilii’'nde yapilmas: gerekirken mayisa c¢ekilmesi
iizerine secimlere girmemesi olusturur. Cumhurbaskan: Ismet indnii basta olmak iizere CHP
yoneticilerinden gelen biitiin baskilara ragmen® bu kararin alinmasi muvazaa iddialarini bosa
cikaran en 6nemli unsur oldu. Bu karardan sonra Demokrat Parti’nin teskilatlanmasindaki
dramatik ilerleme goze carpmaktadir. Bu konuda iktidar mekanizmasiin baskilarinin sinirlt
oldugu Istanbul’da bile Demokrat Parti’nin teskilatlanma rakamlar1 ¢arpicidir. Demokrat Parti
kuruldugu Ocak 1946 ve belediye se¢imlerinin yapildigi Mayis 1946 aras1 dénemde Istanbul’da
16 ilgenin 6’sinda 48 bucagin birkacinda orgiitlenebilmis iken belediye segimlerinden 21
Temmuz 1946 Genel Secgimleri arasindaki yaklasik 2 aylik siirede Istanbul genelinde
teskilatlanmasini tamamlamustir.*® Bu teskilatlanma dalgasi hizla Tiirkiye ¢apina yayilmig ve
Nisan 1947’ye gelindiginde Adnan Menderes, artik partisinin teskilatlarint “yurt sathina
yayilmis birer hiirrivet mabedi” seklinde niteleyecektir.’” Ekim 1947°de Demokrat Parti
Malatya gibi dogu illerinde de teskilatlandig1 Malatya Valiligi tarafindan Igisleri Bakanligina
gonderilen 1/1157 sayili rapordan anlagilmaktadir. Buna gore, Refik Koraltan’in ekim ayinda
gerceklestirdigi Malatya gezisinden elde edilen malumatlardan hareketle Demokrat Parti’nin
Malatya’da teskilatlanmasini tamamlamigt1.”®

Demokrat Parti’nin yurt sathinda teskilatlanmasi muvazaa isnatlarinin bosa ¢ikarildigt
ve halkin muhalefet partisine teveccith gosterdiginin en dnemli gostergesiydi. Buna karsin
Demokrat Parti’nin muhalefet yillarinda muvazaa iddialar1 hi¢cbir zaman bitmemistir. Parti i¢i
muhalefet Millet Partisi(MP) etrafinda bagka bir siyasal yapilanmaya gittikten sonrada bu
suglamalara devam etmistir. Oyle ki bu Millet Partisi’nin kurulus sebebini muvazaaya
baglamislardir. Ornegin; Sadik Aldogan, Kasim 1948 tarihli Sinop konusmasinda, Demokrat
Parti’nin muvazaali siyasetinden dolay1 partiden ayrilip MP’yi kurduklarini® ifade ederken,
Sinop Milletvekili Suphi Batur ise ayni toplantidaki konusmasinda DP’ye gercek manada
mubhalefeti temsil ettigine inandig: igin katildigini, ancak zamanla iktidarla muvazaa yaptigin
gorerek Millet Partisinde yer aldigimi belirtmekteydi.** Millet Partisi kurulduktan sonra da
iktidara ve muhalefete kars: sert elestirilere devam etti. Ornegin Maresal, “samimi ve ivazsiz

32 BCA,490.100/443.1832.1. 08.08.1946.

3 BCA, 010.09/39.116.1, 68. 02.08.1961.

34 «jki Parti Arasinda Geginme”, Ulus, 28.05.1948.

3%«Demokrat parti il Bagkam Belediye Secimlerine Istirak Edilmesi Taraftar1 Oldugunu Agiklad1”, Cumhuriyet,
01.05.1946.

3¢ Oner, age, s.22

ST BCA, 030.01/12.79.8, 1. 21.04.1947.

38 BCA, 030.01.65.407.7, 1. 06.10.1947.

3 BCA, 030.01.66.410.4,1. 04.11.1948.

Y0 BCA, 030.01.66.410.4,2. 04.11.1948.
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bir muhalefetten”*!

sitemlerini ortadan kaldirmak istemiyorlar.
0zdeslestirmeye caligmaktaydi.

s0z ederken Aldogan, “Ne CHP ne de DP zimamdarlari sefi ve sef
"2 sozleriyle iktidar ve Demokrat Partiyi

Parti ici iktidar Miicadelesi Baglaminda 12 Temmuz Beyannimesi

12 Temmuz Beyannamesi, Tiirkiye’de ¢ogulcu demokratik sistemin kurulmasinda en
kritik degiskenlerden biri olmasinin yaninda Demokrat Parti’nin muhalefet yillarinda
kuruculara kars1 parti i¢inde gelistirilen politikalarin en dnemli araglarindan biridir. Bayar’in
ifadesiyle Demokrat Parti’nin siyasal hayatinda “en ¢ok soz mevzu olan hadise” 12 Temmuz
Beyannamesi olmustur.*

Demokrat Parti’nin kendisi i¢in iktidarin 6ngdrdiigii kontrollii muhalefet roliinii kabul
etmeyeceginin netlestigi 1946 yilinin ortalarindan itibaren iktidarin yogun baskisina maruz
kald1. Buna kars1 muhalefetin yer yer sert mukavemette bulunmasi politik ortami iyice gerdi. 12
Temmuz Beyanndmesi’ne kadar s6z konusu catismanin yogunlastigi baslica konulari 21
Temmuz 1946 Genel Segimlerinde uygulanan anti-demokratik yontemler, Istanbul ve
cevresinde uygulanan sikiyonetimin uzatilmasi, Demokrat Parti I. Kongresi’nce ilan edilen
iktidar partisinin anayasaya uymasint ve Cumhurbaskanligiyla parti bagkanliginin ayrilmasi
hiikiimlerini igeren Hiirriyet Misaki ve Meclis’te Recep Peker’in Adnan Menderes’in hiikiimet
biitcesini elestiren konugmasini “psikopat bir ruhun ifadeleri”** seklinde nitelemesiyle
Demokrat Partililerin TBMM den ¢ekilmesi olusturur.

1947 yilinin Haziran ayma gelindiginde Tiirkiye’de daha kurulma asamasinda olan
demokratik ¢ogulcu sistem biiyiikk bir kriz ve yok olma tehlikesiyle karsi karsiyaydi.
Cumhurbagkani Indnii, miidahale etmezse iki parti arasindaki krizin ¢oziilmesinin
imkansizliginin farkindaydi. Bu sebeple muhalefet partisi lideri Bayar ve Bagbakan Peker ile
once ayr1 ayr1 daha sonra birlikte yaptig1 bir dizi gorlisme sonunda her iki Partiyi de “manevi
sorumluluk” altinda birakan 12 Temmuz Beyannimesi’'ni yayimlamistir.*’ Beyannimeyle
iktidar muhalefete baski yapmama, muhalefet hukuk icinde miicadele etme sozii veriyordu.*
Inénii’niin beyannameyle kendisini de sorumluluk altina soktugu anlasilmaktadir. Zira Indnii
12 Temmuz Beyannamesi ile kamuoyuna partiler iistii kalma sozii vererek®’ kendisini en
azindan bigimsel olarak tarafsiz cuamhurbaskani konumuna getirmis oluyordu.

Beyanname, her iki partide parti i¢i iktidar savaslarina yol agt1. Partisi lizerinde biiyiik
agirhgi olan Indnii, CHP’de muhalefete karsi tek parti politikalartyla devam etmek isteyen
Recep Peker’i 35’1er olayinda goriildiigii gibi hizipgilik yapma pahasina da olsa tasfiye etmekte
zorlanmadi. Indnii, Nihat Erim liderligindeki geng hizbi harekete gegirerek Peker hiikiimetine
35 giivensizlik oyu verdirmis bu say1 sonraki oylamada 47’ye yiikselmis, Peker’in parti bagkan
vekilligi teklifi de reddedilince 1947 Kurultayinda genel bagkanlia aday olmus sadece 25 oy

4l “Maresalin Millete Beyannamesi”, Kudret, 22.07.1948.

> BCA, 490.100/443.1832.1 (tarih yok).

43 “Bayar Tenkitlere Mijhim Bir Nutukla Cevap Verdi”, Yeni Sabah,24.06.1949; Miikerrem Sarol, Bilinmeyen
Menderes, Cilt 1, Kervan Yaynlari, Istanbul, 1983, s. 88.

4 Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gegis, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2013, 5.172.

> Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi (TBMMTD), Devre 8, Birlesim 1, Oturum 1, s. 8, 01.11.1949;
“Politikada Hareket ve Heyecanli Bir Giin”, Cumhuriyet, 11.07.1947; “Inonii Basbakanla Tekrar Goriistii”,
Cumhuriyet, 11.07.1947; Peker Kabinesinin ileri Demokrasisi”, Demokrat Izmir, 16.06.1947; Hiikiimetle Demokrat
Parti Arasindaki Ihtilaf”, Cumhuriyet, 01.07.1947.

46 «“Ingnii’niin Beyanat1”, Ulus, 12.07.1947; “Inénii beyannamesi”, Cumhuriyet, 12.07.1947.

4Teinonii Beyannamesi”, Cumhuriyet, 12.07.1947;”In6nii’niin Demeci”, Cumhuriyet, 12.07.1947;”Cumhurbaskani
Millete Teminat Veriyor”, Demokrat Lzmir, 12.07.1947.
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alarak agir bir hezimete ugramlstlr.48 Boylece CHP’de radikal kanadi temsil eden Peker’in
tasfiyesiyle Cumhurbaskan1 biitlin partililere herkesin ¢ogulcu demokratik sistemin
gerekliliklerini yerine getirilmesi gerektigi mesajini net olarak vermis oluyordu.

Demokrat Parti’de ise beyannadmeye yaklasim once ¢ok olumlu olmasina ragmen
sonradan parti i¢i muhalefetin konuyu aragsallastirmastyla parti i¢i iktidar savasinin aracina
doniismeye baslamistir. Baslangicta beyanndime Demokrat Parti’de bahar havasi estirdi. Oyle
ki; iktidar mekanizmasinin muhalefet iizerindeki baskisini azalttig1 i¢in partinin bazi yerel
teskilatlarinda beyannamenin Celal Bayar’in eseri oldugu kanaati hakimdi.* Ancak 1947
sonbaharina gelindiginde beyannamenin partide yarattig1 olumlu iklim dagilmaya basladi. Zira
mubhalif unsurlar artik 12 Temmuz Beyanndmesi’ni parti ic¢i iktidar savasinin aracina
doniistiirmeye baslayacaktir. Osman Boliikbasi’nin istifasi parti i¢i muhalefetin ilk hamlesiydi.
Boliikbagt 12 Temmuz Beyannamesi’yle parti igindeki muhaliflerin baglarinin Inonii’ye
sunuldugunu iddia ediyordu.”® 1948 yilinin Ocak aymna gelindiginde ise Istanbul il Baskam
Kenan Oner’in Kopriili ve Menderes’in Istanbul teskilatina miidahalelerine daha fazla
dayanamayarak istifa etmesi ile parti igindeki iktidar miicadelesi iyice kizist1.”' Subat ve mart
aylarinda partiden ihraglarla 2 beyanname artik parti i¢i muhalefet i¢in s6z konusu iktidar
miicadelesinde kuruculara kars1 kullanilacak temel araglardan biridir.

Partinin radikal kanadmi temsil eden mubhalif unsurlar, 6zellikle partiden tasfiye
edildikten sonra beyannameye yonelik sert elestirilerde bulunmuslardir. Bunlara gore halk
hareketi olan Demokrat Parti, eski CHP’li kurucularin kabul ettigi 12 Temmuz
Beyannamesi’yle Inonii’ye teslim edilmisti. Fevzi Cakmak beyannameyi muvazaanin bir delili
olarak kabul ederken®®, Sadik Aldogan’a gére bu beyanname “Inénii beyannamesiydi.”** Parti
ici muhalefetin biitiin tezlerini goniillii olarak savunan eski Viyana Biiyiikelgisi Hamdi
Arpag’m Kudret gazetesi ise beyannameyi: “Kurucu denilen adamlar iktidar partisinden sirf
kendi nefislerine zarar gelebilecegini diisiinerek ve halkin demokrasi hareketindeki
ciddiyetinden korkarak 12 Temmuz Beyanndmesi'ni kabul etmislerdir”™”  sozleriyle
degerlendirmekteydi.

Kurucular ise beyannameyi iktidar partisiyle girdikleri siyasal yarista elde edilen bir
“esitlik vesikas1” olarak gormekteydiler. Kopriilii, Kuvvet gazetesinde yayimlanan makalesinde
beyannamenin “memlekette hayat nesesi yaratacagi””’ diisiincelerine yer vermekteydi. Celal
Bayar’da beyannamenin reddiyle Demokrat Parti’nin hicbir sey elde edemeyecegi gibi aksine

48 Ergun Ozbudun, Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar,
Istanbul, 2011, s.119; Emrullah Nutku, Demokrat Parti Neden Coktii ve Politika’da Yitirdigim Yillar 1946-1948,
Fakiilteler Matbaasi, istanbul, 1979, s. 62; Cemal Anadol, Tiirk Siyaset Tarihinde Demokrat Parti, Yeni Kuvay1
Milliye Yayinlar, Istanbul, 2003, s. 60.

* BCA, 490.10/165.658.1, 8. 21.07.1947.

0 Osman Boliikbasi, Suikast iftirasmin I¢yiizii ve Celal Bayar, Ankara, 1949, 5.

51 “Kenan Oner’in istifaname Sureti Basma Verildi”, Cumhuriyet, 12.02.1948; “Kenan Oner’in Istifas’”, Yeni
Sabah, 08.01.1948.

52 “Demokrat Partide Buhran ”, Akgam, 08.02.1948; Demokrat Partide Tasfiye Basladi”, Tasvir, 11.03.1948;
“Demokrat Partide Tasfiye Bagladi”, Cumhuriyet, 11.03.1948; “DP’den Cikarilan Millet Vekilleri”, Yeni Sabah,
11.03.1948; “Yeni Parti I¢in Heniiz Tesebbiis Yok” , Aksam 11.03.1948; “D.P. Haysiyet Divan1 Karar1”, Kudret,
11.03.1948.

53 Agaoglu, Siyasi Giinliik: Demokrat Partinin Kurulusu, s. 12.

3% «“Indnii Beyanndmesi ve Demokratlar”, Yeni Sabah, 19.02.1948.

334D Parti Biiyiik Kongresi A¢ild1”, Kudret, 21.05.1948.

%6 «“Demokrat Partiyi Yikmaya Imkan Yoktur”, Kudret, 09.02.1948.
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iktidara muhalefetin esit sartlarda yarigsmayi reddettigi yoniinde propaganda yapma firsati
dogacagmi ifade etmekteydi.”’

Demokrat Partide 12 Temmuz Beyannamesi’nin merkezinde yer aldig: iktidar savasini
kurucular kazanmistir. Beyannameyi aragsallastiran radikal kanat, partinin yonetim kurullarini
ve yerel teskilatlarini yanlarma ¢ekemedikleri gibi parti kitlesinde de ciddi bir siyasal
dalgalanma yaratamamiglardir. Kurucularin bu basarisinda su faktorler 6nemli rol oynamistir;
birincisi; Bayar’in 22 Temmuz 1947 giinii illerden gelen delegeler, 17 milletvekili ve Genel
Idare Kurulu iiyelerinin katithmiyla 150 kisiyle “kiigiik istisari kongreyi” toplayarak 12
Temmuz Beyannamesi’ni bu kongreye kabul ettirmesidir.”® Boylece beyanname kurucularin
kabul ettigi bir metin olmaktan ¢ikmis, delegelerin, partinin biiylik kongreden sonra en yetkili
organi olan GIK ve Meclis Grubu’ndan iiyelerin kabul ettigi bir belgeye doniismiis ve partiye
mal olmustur.

Bu konuda kurucularin basarisinda etkili olan ikinci etken ise sonradan beyannameye
agir elestiren getiren muhaliflerin ilk basta Genel Idare Kurulu’nda beyannimenin kabulii
yoéniinde oy kullanmalaridir. 12 Temmuz Beyannimesi’nin GiK’teki goriismelerinde Yusuf
Kemal Tengirsenk’in digindaki, Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriili, Refik Koraltan,
Samet Agaoglu, R. Sevket ince, Ahmet Oguz, Ahmet Tahtakilig, Enis Akaygen, Cemal Tunca,
F. Liutfi Karaosmanoglu, ve Hasan Dinger’den olusan diger {iyelerin tamaminin leyhte
oylariyla ve beyanndmenin sonuna “beyanatin nesrinden énce basbakanla muhalif parti lideri
gormiiglerdir” serhinin diislilmesi sartiyla kabul edilmistir.” Sonradan 12 Temmuz
Beyannamesi’'ni aragsallagtirarak kuruculara karsi amansiz miicadeleye bagslayacak Ahmet
Tahtakilic, Ahmet Oguz ve Enis Akaygen gibi muhalif unsurlarin baslangicta beyanname
karsisindaki olumlu yaklasimlart Demokrat Parti kitlesinin goziinden kagmayacak ve bu
kisilerin paradoksal yaklasimlari parti tabanindan tevecciih gérmeyecektir.

Ugiinciisii, Partinin yerel teskilatlar1 12 Temmuz Beyannimesi’nin kendi
faaliyetlerinde sagladigi kolaylig1 yasayarak miisahede etmekteydiler. Beyannameden once
DP’ye iiye olmanin ve faal rol almanin ciddi bir tehlike® olusturdugu birka¢ ay Oncesini
unutmamislardi. Bunun sonucu olarak da parti i¢i muhalefetin siyasal gerceklikten uzak
sOylemlerine iltifat etmek yerine iktidarla siyasal rasyonalite temelinde miicadeleyi savunan
kurucularin pesinden gitmeyi tercih ettiler.

Kurucularin basarisinda etkili olan son faktdr ise muhalif unsurlarin Bayar’in gayet
sade bir sekilde dile getirdigi “Beyanndmeyi kaybetmekle ne kazanacaktik?”®" sorusuna higbir
platformda Demokrat Parti kitlesini ikna edecek rasyonel cevap verememeleridir. Muhalif
unsurlar bu konuda {ist perdeden ve siyasal gergeklikten kopuk retorigi yiiksek polemiklerle
Demokrat Parti tabanini kazanabilecekleri yanilgisini asamamaislardir.

Parti i¢i Iktidar Miicadelesi Baglaminda Demokrat Parti Kurucularimin Siyasal
Gegmisleri

Demokrat Parti kurucular1 siyasal sosyalizasyonlarint CHP’ye borgludurlar. Tek parti
yOnetiminin yiiritme, yargi ve yasama erklerinde yillarca c¢esitli gorevlerde bulunmuslardir.
Celal Bayar, Demokrat Parti’nin kurulusunda basina yaptig1 agiklamada tek parti donemindeki

57 BCA, 490.100/204.808.2, “Celal Bayar’in Mithim Nutku”, Tasvir, 21.06.1949.

58 “DP Genel Merkezinde Toplantilar Bagladr”, Cumhuriyet, 28.07.1947.

59 “Demokrat Parti Genel idare Kurulu’nun 18 Sayili Kararr™, Agaoglu, Sivasi Giinliik: Demokrat Partinin Kurulusu,
444,

60 BCA, 490.100/204.808.2, “Celal Bayar’in Mithim Nutku”, Tasvir, 21.06.1949.

51 BCA, 490.100/204.808.2, “Celal Bayar’in Miihim Nutku”, Tasvir, 21.06.1949; Sarol, age, s. 90.
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uygulamalarin sorumlulugundan da kagmayan bir yaklagimla bu olguyu soyle tespit etmektedir:
Seref ve mesuliyetleri ile mazi hepimizindir. Ne yapilmissa iyi niyetle ve inkilabt kurmak ve
korumak igin yapilmis ve bence zamanin en miikemmel tedbirleri alinmistir fakat yeni bir devir
gelmistir ve bu devrin islerini devrin zihniyetiyle yiiriitmek zamani gelmistir. Mazinin
mesuliyetleri varsa bizim hisselerimiz sunun bunun mesulivetinden az degildir.”*

Parti i¢i muhalefetin, kurucularin CHP ge¢mislerini nasil aragsallastirdigina gegmeden
kurucularin Demokrat Parti oncesi siyasi kariyerlerine goz atmak sonraki degerlendirmelere
zemin olusturacaktir. Celal Bayar, 1920 Genel Sec¢imlerinden baslayarak her donem CHP
milletvekilidir. 1920 yilinda Manisa, 1923-1946 arasi ise Izmir Milletvekilligi yapmustir. Subat
1921°de Ekonomi Bakanligr yapmis, 6 Subat 1922-2 Nisan 1922 aras1 Disisleri Bakanligina
vekalet etmistir. 11 Eyliil 1923°te Halk Firkas: yonetim kuruluna secilen Bayar, 16 Mart 1924
tarihinde II. Inonii hiikiimetinin Miibadele Imar ve Iskdn Bakani olmustur. 1924’te Atatiirk
tarafindan Is Bankasi’m kurmak ve yonetmekle gorevlendirilmistir. Bu atama Indnii’yle
rekabetinin de baglangict oldu. 1932 yilinda ekonomi bakanlimma getirilen Bayar, 1937
sonbaharinda bagbakanliga ve CHP genel bagkan vekilligine getirilmis ve Atatiirk’ten sonra
ikinci adam olmustur. Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Cumhurbagskan1 segilen Inénii’niin 1srartyla
iic ay daha basbakanlik gorevini siirdiirmiistiir.”> Demokrat Parti’nin kurulusunun hemen
ncesine tekabiil eden 2 Aralik 1945 tarihine kadar CHP iiyeligini siirdiirmiistiir.**

Adnan Menderes, siyasete SCF Aydimn il bagkani olarak atilmig bu partinin kendini
feshetmesinden sonra CHP’ye katilmistir. Aydin ziyaretinde Atatiirk’ii ciddi sekilde etkileyerek
Atatiirk’iin Onerisiyle 1931 se¢imlerinde CHP’den Aydin milletvekili se¢ilmistir. Daha sonra
yillarca parti miifettisligi de yapacak olan Menderes, 1935, 1939 ve 1943 Genel Se¢imlerinde
degismez Aydim milletvekilidir.”

Fuat Kopriili, tek parti doneminde 1935, 1939 ve 1943 yillarinda Kars milletvekilligi
yapmustir. 24 yasinda Milli Egitim Bakanligi Miistesar1 olmus®, daha sonra Halk Evleri’nin
yayin orgam Ulkii dergisinde yayin yonetmenligi yapmistir.

Refik Koraltan, tek parti doneminde sirasiyla Artvin, Trabzon, Bursa valilikleri yapti.
Yozgat ve Istanbul Istiklal Mahkemesi iiyeliklerinde bulundu. Tek parti meclislerinde Konya
ve Icel milletvekilligi yapt1.”’

Demokrat Parti kurucularinin yukarida kisaca 6zetlenen tek partideki siyasal kariyerleri
parti ici muhalefet tarafindan siirekli aragsallastirilan unsurlardan biri oldu. Bu konuda birkag
ornek soyledir; Parti ici muhalefetin 6nde gelen isimlerinden Osman Boliikbasi, kuruculart “D.
parti lideri zemzemle yikamip gékten inmediler, bu sahislar H. Partisi zamaninda H.
Partililerin saflarinda tokmaklarinin sapint tutuyorlard:”® seklinde elestirmekteydi. Demokrat

82 Cagfer Giiler, “Tiirkiye'de Cok Partili Diizene Gegiste(1945-1950) Serbest Firka Deneyiminin Izleri”. TAD, Cilt
34,S8.57,2015, S. 303.

8 George Harris, “Celal Bayar”, (ed. Sabri Sayari, ve Metin Heper), Tiirkive 'de Liderler ve Demokrasi, (Cev. Zuhal
Bilgin), Kitap Yaynevi, istanbul, 2008, s.57; Akif Usluy, Kirkalt: Ruhu, Onur Kitap, Istanbul, 2012, s. 183; Ismet
Bozdag, Bilinmeyen Atatiirk :Celal Bayar Anlatiyor, Truva Yayinlari, Istanbul, 2005, 5.97-98.

6 TBMMTD, Birlesim 2, Oturum 1, 5.11.1945, s.14; “C. Bayar’in Milletvekilliginden Istifas1 Haberi Dogru Cikt1”,
Vatan, 29.09.1945.

%5 Sabri Sayari, “Adnan Menderes”, (ed. Sabri Sayar1 ve Metin Heper), Tiirkiye 'de Liderler ve Demokrasi, ( Cev.
Zuhal Bilgin), Kitap Yaymevi, Istanbul, s. 79; Sevket Siireyya Aydemir, Menderesin Drami, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 2014, 5.90.

8 Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Ulke Kitaplari, Istanbul, 2001, 45.

87 Refik Koraltan, Tek Parti Devrinden 27 Mayis Ihtilaline Demokratlar DP’nin Kurucusu Anlatiyor, (der. Kamil
Maman), Timas Yaynlari, istanbul, 2013, s. 31.

% BCA, 030.01/46.275.5, 3. 19.06.1955.
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Parti’den Subat 1948°de ihra¢ edilen Mugla milletvekili Mithat Sakaroglu ise kuruculari, tek
parti zihniyetine sahip olmakla ve Istibdat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet dénemlerinde her zaman
iktidarin yaninda yer almakla sugluyordu.” Demokrat Parti’de parti merkez yonetimine kars
ilk bayrag: acan ve partiden ihra¢ edilen Demokrat Parti izmir Teskilati’nin etkili hatiplerinden
Mustafa Kentli de kurucularin siyasal ge¢mislerine cesitli suglamalarla yiiklii su elestirileri
yapmaktaydi:“Liderler halkin kanuni yollardan CHPyi devirme amacini anlayamadilar ¢iinkii
onlarda otoriter ve totaliter bir siyasi mektebin izlerini tasiyorlardi. Mithim olan halk degil
halkin suurlu kesiminin diisiinceleriydi. Bu sebeple parti i¢ci gayet sert taarruza gectiler. Partili
bir¢ok kisiyi hayal kirikligina ugrattilar ¢iinkii demokrasi ve hiirriyet prensiplerini iilkeye
getirmek icin yola c¢ikan kimselerden oncelikle bunu kendi partilerinde wuygulamalart
beklenirdi. Fakat bunu yapmalar: aldiklar: siyasi terbiye bakimindan ¢ok giictii. DP liderleri
hiirriyet yerine kurucularin otoritesini ve siki disiplini esas aldilar.””’

Demokrat Parti’nin Afyon Milletvekili General Sadik Aldogan da kurucular: tek parti
aligkanliklarini Demokrat Parti’ye tasidiklari gerekgesiyle soyle -elestirmekteydi: “Tenkit
hiirriveti kaldirildigi giin dort bu¢uk adamn fikri tahakkiimii altinda bir parti ¢éker.””’

CHP’li ge¢misleri parti i¢i muhalefet tarafindan siirekli araglastirilmasina karsin su ii¢
olgusal gergek kurucularin bu miisgiilii agmasinda etkili olmustur: Ilk olarak biitiin kamuoyu ve
Demokrat Parti tabani da tek parti doneminde CHP disinda herhangi bir yerde siyaset
yapabilmenin imkaninin s6z konusu olmadiginin farkindaydi. Samet Agaoglu durumu soyle
tespit etmektedir: DP iginde onu kuranlardan baslayarak sayilari yiizbinleri asan
vatandaslarin eski halk partililer oldugu hi¢bir zaman inkar edilmedigi gibi zaten baska tiirlii
olmasina da imkan yoktur.””

Ikincisi; Bayar disindaki diger {i¢ kurucu ismin tek parti yonetiminde dne ¢ikan isimler
olmamasidir. Bu {i¢ isim CHP’nin parti politikalarinin belirlenmesinde ya da idare
mekanizmasinda temel karar alicilar olan birinci halkanin i¢inde hi¢bir zaman yer alamadilar.
Bu baglamda su 6rnek carpicidir: Demokrat Parti’nin muhalefet yillarinda parti s6zciisii iktidar
yillarinda basbakan olarak giiclii hitabetiyle dikkat ¢eken Menderes’in, 1945 yilina kadar
Meclis’te toplam 23 dakikalik iki konusma yapmis olmasidir.”

Son olarak Bayar’m Inonii tarafindan giivenilir kisiligine karsin ii¢ 6zelligi Demokrat
Parti yerel teskilatlar1 ve tabaninin kurucularin yaninda yer almasini saglamistir. Birincisi;
Atatiirk’iin 6zel onem verdigi bir isim olmast ve {ist diizey gorevlerde yer almasi dolayisiyla
sahip oldugu devlet tecriibesidir. Ikincisi; Inonii’yle dzellikle ekonomi politikalar1 konusunda
CHP icindeki geleneksel rekabetidir. Zira Indnii devletci ekonomiden yana bir siyasal cizgiye
sahipken Bayar karma ekonomik modeli savunan gelen bir siyaset¢iydi. Uciinciisii; Atatiirk’iin
Olimiinden ii¢ ay sonra bagbakanliktan ayrilarak CHP i¢cinde muhalefet odagi haline gelmesidir.
Bu baglamda Bayar’m 1944 biitce oylamasinda tek hayir oyunun sahibi oldugu ™ ve
Inénii’niin, CHP’nin genel baskan vekilligi teklifini reddettigi ve Miistakil Grup liderligini
istedigi bilinmekteydi. Biitiin bunlardan dolayr Bayar, zaten kamuoyunda hizipgilerin basi
olarak goriilmekteydi.

99« Ahmet Kemal Silivrili *den Sonra Bir DP Milletvekili Daha itham Ediyor.”, Yeni Sabah, 26.02.1948.

70 Mustafa Kentli, “DP’de Buhranin sebepleri “, Yeni Sabah, 01.04.1948.

"l «5 Milletvekili DP’den ihra¢ Edildi. Yeni Sabah 11.03.1948”; “D.P. Meclis Grubunda Segim Diin Yapild1”,
Kudret, 12.02.19438.

"2 BCA, 490.01/204.808.4. 10.09.1950.

" Yiicel, age, s. 46.

" TBMMTD, Devre 7, Inkita 1, Cilt 10, 5.422, 29.05.1944.
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Sonug¢

Liberal aydinlardan ticaret burjuvazisine, muhafazakar esraftan CHP iktidarinda
istedigi biirokratik mevkilere gelemeyenlere kadar farkli siniflara, ideolojilere sahip genis bir
koalisyon olarak tesekkill eden Demokrat Parti’de parti i¢i muhalefetin ortaya g¢ikmasi
kaginilmazdi. Ozellikle anti-demokratik 21 Temmuz 1946 Genel Secimlerinden sonra partinin
meclisten ¢ekilerek sine-i millete donmesi gerektigini savunan bir grubun ortaya ¢ikmasiyla
parti i¢ci muhalefet iyice goriinlir olmaya baglamigtir. Tirkiye’nin o donem aktiiel politik
ikliminin de sagladig1 avantajla parti icinde her konuyu aragsallastirma noktasinda oldukca
mabhir olan parti i¢i muhalefetin, Demokrat Parti’nin muhalefet yillarini isaret eden 1946-1950
yillar1 arasindaki arglimanlari, kurucularin siyasal ge¢gmisleri, muvazaa iddialar1 ve 12 Temmuz
Beyannamesi olmustur.

Demokrat Parti’nin yurt ¢apinda teskilatlanmasini biiytlik oranda tamamlayarak iktidar
segenegi olarak ortaya ¢ikmaya basladigi 1948 yili baglar1i ayni zamanda parti ici iktidar
savaginin da siddetlendigi bir kesiti isaret etmekteydi. Parti icinde siyasal miicadelenin tam bir
catigmaya doniistiigii bu tarihten itibaren parti i¢i muhalefette sahip oldugu araglar1 daha yogun
kullanmaya baslayacaktir. Bu baglamda su ¢ikarimlar yapilabilir: Birincisi, parti i¢i muhalefet
kurucularin siyasal ge¢mislerini aragsallastirarak parti i¢i iktidar1 ele gegirme noktasinda
herhangi bir siyasal basar1 elde edememistir. Demokrat Parti yerel teskilatlar1 ve tabani oldukga
makul davranarak parti kurucularinin tek parti doneminde CHP disinda bir yerde siyaset yapma
olanaklarinin olmadigini hicbir zaman goz ardi etmemis ve muhalif unsurlarin, kurucularin
CHP’deki otoriter anlayist ve ziimre hakimiyetini Demokrat Parti’ye tasidiklari iddialarini
dikkate almamigslardir. S6z konusu iddia merkezde parti i¢i iktidar1 ele gecirmenin bir araci
olarak kalmistir.

Ikincisi, 12 Temmuz Beyannimesi baslangicta Demokrat Parti’de iktidarla esit
kosullarda siyasal faaliyet yiirlitmenin araci olarak goriilerek oldukg¢a olumlu kargilanmasina
ragmen daha sonra parti ici muhalefet tarafindan kurucularm Inénii ile anlasmasinin bir
vesikasi olarak kurgulanarak aragsallagtirilmistir. Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950
genel secimlerine kadar parti i¢i muhalefetin vazge¢ilmez argiimanlarindan biri olmustur.

Ugiinciisii, Muvazaa iddialari Demokrat Parti’nin muhalefet yillar1 boyunca parti
merkez yonetimini en ¢ok zorlayan konu olmustur. Tiirk siyasal tarihinde SCF deneyimi gibi
nesnel bir karsiliginin olmasi ve i¢ politik konjonktiiriin Inénii’niin hos gériisiinii zorunlu
kilmas1 gibi sebeplerle kurucularin, Inénii’yle es giidiim halinde politikalar gelistirme
zorunlulugu muvazaa kaygilarin1 beslemistir. Ancak parti i¢i muhalefetin “siyaset esnaflig1”
olarak tanimlanabilecek siyasal gergeklikten kopuk retorigi yiiksek konugmalarla Demokrat
Parti kitlesini kazanma amaci tasiyan yaklagimlari, partinin yerel teskilatlarindan ve genis
kitlesinden ciddi bir karsilik gérmemistir.

Son olarak parti i¢ci muhalefetin basarisizlig1 s6z konusu edildiginde yapilmasi gereken
bir ¢ikarim da; kurucularin rasyonel stratejilerinin bu basarisizlikta oynadigi role yoneliktir. Bu
baglamda Bayar basta olmak iizere kurucular, parti i¢indeki muhalif unsurlar1 basartyla iktidar
ile Ozdeslestirmislerdir. Demokrat Parti i¢indeki ayrilik yaratanlarin iktidarin hedeflerine
hizmet ettikleri tezini basariyla islemisler ve partinin yerel teskilatlariyla yaptiklar: toplantilar,
mitingler, basin yoluyla partinin biitiin kademelerine ve partinin genis kitlelerine bunu kabul
ettirmislerdir.
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