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Ozet

20. yiizyihn baslarinda ulusgu diisiincenin eyleme doniismesiyle yeni bir diinya diizeni kurulmugtur. Bu
yeni diizende, tarihe sekil veren biiyiik imparatorluklar yerlerini kendi i¢lerinden ¢ikan ulus-devletiere burakmak
zorunda kalmistir. Yiizyll basindaki bu degisim Rusya halklart igin sadece yonetim bigimiyle smurl kalan bir
baskalasimdan ibaret olmugstur. Nitekim imparatorluk ortadan kaldiriimig, fakat beklenen ulus-devletler ortaya
ctkmamus, daha dogrusu Bolsevikler boyle bir duruma miisaade etmemistir. Bu halklar ancak yiizyilin sonunda
Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla bagimsizivklarint elde edebilmislerdir. Sovyet halklar: arasinda yer alan Tiirkdilli
halklar ge¢ elde ettikleri bu bagimsizivklarinin megsruiyetini pekistirmek amaciyla ulusun ve devietin biricikligine
atifta bulunan toprak, bayrak, dil, tarih ve benzeri objeleri ulus¢uluk temelinde yeniden dizayn etmislerdir. Bu
gercevede siyasal tercihini ulus-deviet anlayisindan yana yapan Azerbaycan, uluscu bir anlayisla tarihine ve
kimligine yeni bir sekil vermeye baslamistir. Fakat bu stire¢ bagimsizltk sonrasinin siyasi ¢alkantilarina paralel
olarak gelistiginden Azerbaycan ulusal tarih yazimi kalici bir bigim alamamigtir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, ulus-devlet, tarih yazimi, ulusal tarih, ulusal kimlik.
Abstract

At the beginning of the 20" century, as the nationalist thinking turned into action a new world order
emerged. In this new world order, great empires had to leave their autonomy to the nation-states, which arose
within those empires. This conversion taking place at the beginning of the century was only a rebellion for Russian
nations, which is limited to a change of regime. As a matter of fact the empires were destroyed, but the expected
nation states did not emerge, or more precisely the Bolsheviks did not allow them to do so. These nations could only
gain their independence after the dissolution of the Soviet Union at the end of the century. In order to consolidate
the legitimacy of their delayed independence, the Turkish speaking nations among the Soviet communities re-
designed the concepts of land, flag, language, history and similar elements that refer to the uniqueness of the nation
and the state, on the basis of nationalism. In this respect, Azerbaijan, which made its political choice in favor of
being a nation-state, started to re-design its history and identity with a national perspective. However, since this
process developed in line with political upheaval, the national historiography of Azerbaijan could not adopt a
permanent shape.
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Giris

Bu makale; devletlerin, dayandiklar1 ideolojileri giliglendirmek ve siyasi varliklarini
mesrulagtirmak amaciyla tarih politikalarini nasil kurguladiklarini ortaya koymak i¢in kaleme
alinmustir. Yeni kurulan bir ulus-devletin, tarihi nasil kurgulamasi gerektigi ya da tarihin ulus-
devlet insasinda nasil bir rol oynadig1 ya da oynamasi gerektigi yoniindeki kuramsal savlar,
Azerbaycan tarihgiligi iizerinden somutlastirilmaya c¢alisilmigtir. Bu 6rnekleme metoduyla,
tarihin ulus-devlet insasinda yapici unsur olup olmadigi sorunsalinin hem kuramsal bazda hem
de pratikte ele alinmasi amaglanmistir. Bu baglamda; bagimsizlik sonrasi ulus-devlet
temelinde yapilandirilmaya ¢alisilan Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ulusal tarih yazim siireci bu
makalenin konusunu olusturmaktadir.

Azerbaycan ulusal tarih yazimi 6zelinde olmasa da Azerbaycan tarihgiligi iizerine
hazirlanmis akademik ¢alismalara rastlamak miimkiindiir.! Bu ¢alismalarin genelinde, Sovyet
ideolojisinin Azerbaycan tarihi ve tarihgiligine yaptigi olumsuz etkiler {izerinde duruldugu
goriiliir. Bu calismalarin yani sira, Azerbaycanli akademisyenler tarafindan Azerbaycan
tarih¢iliginin tarihi tizerine hazirlanmuis arastirma eserleri de mevcuttur.? Bu ikinci gruptaki
eserler, resmi kurumlar tarafindan yayimlandigindan, yayim tarihi itibariyle mevcut iktidarin
siyasi gorisleri dogrultusunda yazilmistir. Bu durum, Azerbaycan tarihgiligi agisindan
olumsuz bir hava yaratsa da bu arastirma igin, iktidar degisikliklerine bagli olarak meydana
¢ikan farkli tarih yorumlarinin tespit edilmesini kolaylastirmistir. Bahse konu c¢alismalarin
biitiiniine bakildiginda, Sovyet donemi tarihgiliginin bagimsizlik donemi tarihgiliginden hacim
olarak daha fazla yer tuttugu goriliir. Bu durumun iki sebebi olabilir. Birincisi, bu kisa zaman
dilimi hakkinda goriis bildirmek i¢in olaylarin heniiz olgunlagsmadigi diisiiniilmiis olabilir.
Ikincisi, mevcut iktidar tarafindan hos karsilanmayacak elestirel bir yaklasim sergilenebilecegi
endisesi tasinmig olabilir. Siyasi kaygilar bir tarafa birakilirsa bu kisa donem i¢in beyanda
bulunmanin objektiflik agisindan sakincali yanlari olabilir. Fakat kisa olsa da bu zaman dilimi
icin bir durum degerlendirmesinin yapilmasi, ileride atilacak adimlarin dogru tespit
edilmesinde hayati 6neme sahip olacaktir. Bu calismada, ulus-devlet kurgusunda tarihin
gorevi, tarihin pragmatist amaglar dogrultusunda kullanilabilirligi, siyasi anlayislarin tarih

! Elnur Agayev, Sovyet Ideolojisi Cergevesinde Tiirk Cumhuriyetlerinin Tarih Yazimi ve Tarih Egitimi:
Azerbaycan Ornegi, Yayimlanmanus Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii, 2006; Ebulfez Siileymanli, Milletlesme Siirecinde Azerbaycan Tiirkleri, Istanbul, Otiiken Yay., 2006;
Abiilfez Siileymanov, Azerbaycan’da Orta Dereceli Okullarda Tarih Ogretimi ve Egitiminde Sovyet Ideolojisinin
Etkisi (1980-1991), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998;
Savas Acgikkaya, Azerbaycan’in Bagimsizlik Doéneminde Ortadgretim Ders Kitaplarindaki Tarih Anlayisi,
Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2003.

2 Mehemmed Aliyev, Simali Azerbaycammn Rusiya Tarafindan Isgalinin Tarihsiinashgi, Baki, Adiloglu
Nesriyyati, 2001; Azerbaycan’da Rus-Sovyet Tarih Yazicihgr ve Tarih Bilimi, Baki, 1972; Zaur Gasimov,
“Azerbaycan Tarih Yaziminin Yiizyillik Kisa Bir Taslag:”, Russian and Eurasian Security Network, Cev. Emel
Serbakan, Erisim tarihi: 2 Eylil 2009. (http://www.dunyagundemi.com/248/Azerbaycan-Tarih.html); ~Ali
Hiiseyinzade, XIX. Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashg, Baki, Azerbaycan SSC Ilimler
Akademiyas1 Nesriyyati, 1976; Anar isgenderov, Azerbaycanda Tiirk-Miiselman Soyqirimi Probleminin
Tarihsiinash@, Baki, Adiloglu Nesriyyati, 2006; Yusif Saferov, SSCB Halklarmin Tarihsiinashgi, Baki,
Azerbaycan Devlet Universiteti Nesriyyati, 1969; Yusif Saferov, Azerbaycammm Smifli Cemiyete Kadarki
Tarihinin Sovyet Tarihsiinashgi, Baki, Azerbaycan Devlet Nesriyyati, 1991; A. S. Sumbatzade, XIX.-XX. Yiizyil
Azerbaycan Tarihgiligi, Baki, Elm Negriyyat, 1987; Meherrem Paga oglu Ziilfiigarli, Azerbaycan Tarihi ikinci
Respublika Dévriiniin Tarihgiinash@ (1920-1991-ci iller), Baki, Casioglu Nesriyyati, 2001; Kerim Siikiirov,
Azerbaycan Tarihi, C. 1, Baki, Baki Universiteti Nesriyyati, 2004.
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politikalar {izerindeki etkileri, ulusal kimlik ingasinda tarihin yeri gibi sorulara Sovyet sonrasi
Azerbaycan ulusal tarih yazimu iizerinden cevap bulunmaya caligilmistir.

Kuramsal Olarak Tarih ve Ulus-devlet iliskisi

Tarih sayesinde gegmiste goriilmek istenilenler goriiliirken, gériilmek istenilmeyenler
gormezden gelinebilir. Bu esneklik tarihe, egemen ideolojinin hizmetinde kullanilabilir olma
ozelligi kazandirir. Bu baglamda tarih 0Ozellikle; ulusgu, etnik ya da fundamentalist
ideolojilerin kagmilmaz olarak asli 6gelerinden biri haline gelir. Bu tiir ideolojik devlet
tasarimlarinda tarih kurgusunun saglam temeller {izerine insa edilmesi devletin {izerinde
yiikseldigi ideolojiyi basarili kilarken toplumun inanglarimi yitirmesine sebebiyet verecek,
hatirlanmamas1 gereken anilarin giinyiiziine ¢ikmasi ise bu tarih kurgusunun basarisizlig
olarak ortaya cikabilir. Bu kurgu dogrultusunda iiretilen resmi tarih, ideolojinin kuramsal
devamliligini ve devletin kurumsal biitiinliigiinii koruma misyonunu {istlenir.

Resmi tarih yaziciligi sadece ideolojik devletlere 6zgii bir durum degildir. Her Siyasi
yap1, mesruiyetini saglamak icin siyasal oldugu kadar tarihsel olarak da mesru bir alt yapiya
ihtiya¢ duyar. Orijinal bir tarih sdylemi, kurumsal bazda devleti, kurgusal bazda ise toplumu
otekilerden ayiran essiz bir arglimandir. Bu kurgulanmis tarih; halkin diistiniistinii, hareketini,
yasam bicimini belirleme ve bireyi yonlendirme giiciine sahiptir.

Insanlar, tarih disiplininin heniiz olusturulmadi1 donemlerde, hayatlarim gecmisle
temellendirmek ve ona mesruluk kazandirip bir anlam yiiklemek amaciyla tarihle
ilgilenmislerdir. Bu mesruiyet kaygisindan dolay1 olsa gerek yakin zamanlara kadar yazilan
tarih eserlerinin hanedanlarin tarihinden ibaret oldugu goriiliir. Bu eserler, iilkenin hakim
ziimresinin bu hakimiyeti nasil hak ettigini gosteren olaylarin anlatimiyla doludur. Uluslasma
cagindan Once tarihgilik, gercegin ortaya g¢ikarilmasma yonelik bir bilgi yigin1 olarak derin
felsefi kaygilardan uzak durmustur.® Fransiz devriminin etkisiyle 19. yiizyilda belirmeye
baglayan ulus-devletler ve bu devletlerin ihtiya¢ duydugu temalar, yeni tiir bir tarih yazimini
da beraberinde getirmistir. 18. ylizyila kadar tarih yazziminda 6ne ¢ikan kahramanlar ve krallar,
uluscu yaklasimlarin yayginlasmasiyla yerlerini uluslarin hikdyelerine birakmistir. Bu tiir
tarihg¢iligin Onciisii olan Ranke’den sonra Avrupa’daki tarihgiler, iilkeleri i¢in ulusal koken
arayis1 igine girerek yeni yaklasimlar ortaya koymaya basladilar. 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren tarih egitimi de ulusgulugun yayilma hiziyla dogru orantili olarak gelisme
kaydetmistir. Bir yandan, ecoles libres denen okullarda ulusal ge¢mis kolektif hafizaya
yerlestirilmeye c¢alisilmig, diger yandan da akademik g¢evrelerde tarih bilimsel bir disiplin
olarak belirmeye baslamistir. Bu siirecin sonunda ulus¢uluk akimi ve tarih yazimi arasinda
sarsilmaz bir bag kurulmustur.’

8 Biisra Behar Ersanli, iktidar ve Tarih Tiirkiye’de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), [stanbul, Afa
Yay., 1996, s. 25.

* Buhranli siirecler bir iilkii etrafinda toplanmay1 zorunlu kilar. Omegin, Germanhk iilkiisii Prusya’nin Napolyon
karsisinda yenilgiye ugradigi zaman baslar. O zamana kadar “Milletim insanlik, vatanim yeryiiziidiir” diyen Fichte
bile iliklerine kadar Alman oldugunu hissederek bunu ilan etmistir. Ziya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak
Muasirlasmak, Ankara, Alter Yay., 2010, s. 43-44.

5 Ersanly, a.g.e., s. 20-21.
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Tarih’i farkli bir disiplin haline getiren bu yeni yaklasimlara paralel olarak ulus-
devletler de kurumsallagsma siirecine girmistir. Bu ulus-devletlerin toplum tarafindan
benimsenip kurumsal bir kimlik kazanmas1 ancak ulus¢u sOylemleri destekleyen bir tarih
yorumuyla gergeklesebilirdi. Nitekim ulus-devletlerin yapilanmasinda ulus¢ulugun en kestirme
yoldan anlatildig1 yeni bir tarih yaziminin desteklenmesi kaginilmaz olarak ulus¢u bir sdylemin
yayginlasmasini kolaylastirmistir.®

Ulusun yap1 tast olan etnisite, Yunanca halk anlamina gelen ethnos kelimesinden
gelmektedir.” Etnisiteyi, siyasi miicadelenin merkezi 6rgiitii ve dayamismanin kaynag: olarak
kabul edersek ulusu, igerisinde kendine 6zgii ortak bir tarihi ve kiiltiirii barindiran, genellikle
de sinirlart belirlenmis bir cografyada yasam siiren etnik bir grup olarak tanimlamak gerekir.®
Tarihin miidahalesi olmaksizin kendiliginden varolan etnisitenin, siyasi miicadele i¢in yeniden
tretilmesi gerekir. Bu tiretim siirecinin ulusguluk noktasina evrilmesi i¢in etnisitenin, tarihin
6znesi olarak ortaya ¢ikartilmasi zorunlulugu dogar.’

Ayni dil, soy, din, kiiltiir ve tarih mirasin1 paylasan, ortak bir diismana kars1 hareket
eden insan toplulugu olarak kurgulanan ulus;* ortak dil ve egitim mekanizmasi ile ulusal
bilince, zorunlu askerlik ile vatan sevgisine, siyasi katilim ile ortak bir siyasi kiiltiire ve
vatandaslik bilincine sahip olmak suretiyle uluslasma siirecini yasar." Ernest Gellner,
ulusculugun mevcut kiiltliriin arkasina sarkarak ondan bir ulus yaratma, ge¢mis bir kiiltiirii
bugiinden kesfetme ve kurma eylemi oldugunu ifade etmektedir.”® Bu noktada amaca uygun
bir tarih anlatis1 yoksa gegmis yeniden icat edilebilir. Hobsbawm’a gore ulusguluk, tarihte
bulunan/kesfedilen yeniliklerden ibarettir. Dolayisiyla ulus, tarihin ve gelenegin yeni bir
yorumla tasarlanmasiyla dogmaktadir.”® Béylece ge¢mis, bugiinii mesrulastirarak “Sviiniilecek
fazla bir seye sahip olmayan simdiki zamana daha serefli bir arka plan™* sunarak ulusal
birligin sigortasi olabilmektedir.

Ulus-devlet iddiasindaki yonetimler ¢ok eski bir birliktelikten geldiklerini ve yeni
ortaya ¢ikmadiklarimi kanitlama gayreti icinde olmuslardir. Giinlimiizde 6zellikle tartigmali
bolgeler ve simgeler elde etme yarisinda bu duruma sikga rastlanilir. Bu tartismada kimin daha
eskiden o nesneye sahip oldugu belirleyici gibi gbriinse de bu durum sonucu degistirmez.
Fakat yine de mesruti ve mesrui tarih yorumunda, eskilik esas unsuru olusturmaya devam eder.
Bu anlayista; toplum hayatina dolayli ya da dogrudan etki eden her tiirlii kavram ve kurum
eskiligi derecesinde hakli, degerli ve mesru kabul edilir. Bu eskiligi anlamli kilacak olan
saglam bir tarih suuru olusturmak ancak objektif tarih anlatilariyla, subjektif tarih anlayisini
olabildigince birbirine yaklagtirmakla miimkiin olabilir."

® Umut Ozkirimli, Milliyetgilik Kuramlar, Elestirel Bir Bakas, istanbul, Sarmal Yaymevi, 1999, s. 4-38.

" Charles W. Anderson, Fred R. von der Mehden, Crowford Young-Issues of Political Development, Englewood
Cliffs, New Jersey, Prentice-Hall, Inc., 1967, s. 234.

8 Emin Giirses, Milliyetci Hareketler ve Uluslararasi Sistem, Istanbul, Baglam Yay., 1998, s. 24-25,

® M. Naci Bostanci, “Etnisite, Modernizm, Milliyetcilik”, Tiirkiye Giinliigii, No: 50, Mart-Nisan 1998, s. 43.

10 Fevzi Demir, “Ulusal Devletler ve Ulusal Egemenlik Dénemi Bitmemistir”, ileti, ADD Mersin Subesi’nin Aylik
Dergisi, Say1: 88, Ocak-Subat 2004, s. 8-10.

1 Ozan Erozden, Ulus-Devlet, Ankara, Dost Kitabevi, 1997, s. 122-125.

12 Ernest Gellner, Nations and Nationalism, Oxford, Basil Blackwell, 1983, s. 48-49.

1 E. J., Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780, Cambridge, Cambridge University Press, 1990, s. 9-10.
1% Eric Hobsbawn, Tarih Uzerine, Cev. Osman Akinhay, Ankara, Bilim ve Sanat Yay., 1999, s. 9.

15 Erol Giingor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, istanbul, Otiiken Yay., 1986, s. 79, 84-85.
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Ulusun, ulus olma halini mesrulastirmak i¢in ulusun ge¢misi irdelenerek tarih bilgisine
dayanan ulus suurunun olusturulmasi gerekir. Bu durumda tarih, arkeoloji ve etnografya gibi
disiplinlerin siirece aktif olarak dahil olmasi ¢ok dogal ve gereklidir. Bu siirecte; ulusal biling,
ulusal kimlik ve ulus-devlet temalar1 tarihe bagvurularak ortaya c¢ikartilip yeniden
kurgulanarak tanimlanmalidir.

Bu gercevede; ulusculugun ortaya ¢ikisi ulus tarihlerinin yazilmasini zorunlu kilmistir.
Bu dogrultuda olusturulan ulusal tarihler, bilimsel nitelikten ziyade devletlerin kamusal alanda
soyut olarak insa ettikleri ulus-devlet kurgusuna ve ulus kimligine somut bir zemin sunmak
tizere tasarlanirlar. Tarih ve ulus-devlet arasindaki bu nitelikli iliski neticesinde kurgulanan
resmi tarih tezleriyle kitlelerin kimlik mefhumu bakimindan aidiyetlerini belirlemeleri ve
bunun sonucunda mensup olduklar1 ulusun diger bireyleriyle kader birligi yapmalari
saglanirken bireyin ortak bir devletle bag kurmasi da kolaylasir. Yusuf Akc¢ura’nin da belirttigi
tizere “... tarih miicerret bir ilim degildir. Tarih hayat i¢indir; tarih milletlerin, kavimlerin
varliklarim muhafaza etmek, kuvvetlerini inkisaf ettirmek i¢indir.”*® Bu yiizden uluscu tarih
yazimi, bazen objektif gerceklerden ¢ok efsanelere dayansa da fonksiyonunu higbir zaman
yitirmemistir.

Uluscu tarih tasarimin amaci; grup yeleri arasinda birlik ve dayanisma duygusunun
kurulmast i¢in bireylere, ulus olarak adlandirilan sosyal bir biitiiniin pargasi olduklari
diisiincesini asilamaktir.'” Ulusu bir arada tutma gayesi tasiyan bu kurgu, kendi i¢inde tutarh
ve daima hakli ¢ikan bir zemininde tasarlanmalidir. Fakat ulus-devletle tanimli vatandaglik
konusunda istenilen sonuglar1 saglayacak, herkesin iizerinde hemfikir oldugu Onceden
belirlenmis bir ilkeler biitiiniinden ya da tek tip bir tarihsel siiregten bahsetmek miimkiin
degildir."® Bu kurguda ayni etnik kimlige bagl iiyelerin tiimiiniin ayni anda kendileri i¢in bir
aydinlanma yasamasi beklenmez. Bununla birlikte ulusal birlik hareketleri; basarilarini,
geleceklerini ve giivenliklerini kendi ulusal tarihlerinde aramislardir.™

Tarih ve ulus-devlet arasindaki bu iligkiler ag1 sadece Orgiin egitim alaniyla sinirlt
kalmayip sosyal hayatin her alaninda kendini hissettirmektedir. Kentlerdeki heykeller, sokak
isimleri, miizeler, bayraklar, ulusal bayramlar, marslar, haritalar gibi toplumun farkinda olarak
ya da olmayarak temas halinde bulundugu bircok 6ge kurgulanmig bir tarih Ogretisinin alt
kiimelerini olusturur. Boylelikle, ulus-devletler isgal ettikleri topraklar iizerinde kurgulanmig
bir tarih bilinci sayesinde ge¢mis ile bag kurarak - varliklarimi - mesruiyetlerini ispat etmis
olurlar.

Kullanim alaninin gesitlenmesiyle Salt yazi olmaktan ¢ikan tarih, kendi disiplinini
kurarak sadece gegmisi degil bugiinii ve gelecegi de belirleme ve kontrol etme giiciine sahip
olmustur. Halil inalcik’n “Tarih yazmanin uzun vadeli siyasi miikdfati Osmanl1 ydneticileri
tarafindan kavranmisti. Tarihi varhik gelecekteki iddia ve taleplerin tarih temellerini

% yusuf Akgura, “Tarih yazmak ve tarih okutmak usullerine dair”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar,
Miinakasalar, Istanbul, Maarif Vekaleti Yaymm, 1932, s. 605.

7 Giingér, a.g.e., s. 74-75.

'8 Bryan S. Turner, “The Sociology of Citizenship”, Classical Sociology, Londra, Sage, 1999, s. 262-275.

19 Bozkurt Giiveng, “Tarihi Perspektifte Kimlik Sorunu Ozdesimlerini Belirleyen Bazi Etkenler”, Tarih Egitimi ve
Tarihte ‘Oteki’ Sorunu, 2. Uluslararas1 Tarih Kongresi Tebligler (8-10 Haziran 1995), Istanbul, Tarih Vakfi
Yurt Yay., 2007, s. 26.
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olusturacakti”® ifadesinde de belirttigi tizere tarihin propaganda giicii, bugiine ve gelecege dair

iddia ve taleplerin mesruiyet zeminini olusturmaktadir. Tarihin siyasi alandaki bu yapici ve
yonlendirici etkisi tamamen bir arz talep iliskisinden dogmustur. Bu iliskide tarih siyaseti,
siyaset de tarihi sekillendirmektedir.

Ulus-devlet modelinde ulusu tanimlayan kimligin, bir tarih perspektifi gergevesinde
olusturulma zorunlulugu vardir. Tarih 6gretiminde kars1 tarafa kazandirilmaya ¢aligilan gegmis
algis1 bireyin kimliginin olusturulmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Benzer tarih anlatisiyla
egitilen bireyler ortak bir kimlige ve ulus bilincine sahip olurlar. Bu bakimdan bir iilkede
tarihin nasil 6gretildigi, nasil yazildig1 ve tarihgilik anlayislariyla ilgilenildiginde kaginilmaz
olarak o iilkedeki kimlik sorunlariyla da ilgilenilmis olunmaktadir.”*

Bireysel kimlikler, tekiyle temas sonucunda kolektif bir kimlik kazanir. Bu sekilde
birey, ulus ve devlet arasinda kader birligi yaratilir. Ulusal kimlik ve ulusguluk ekseninde
olusan bu birlik, ulus-devlet igerisinde toplumun homojenles(tiril)mesini saglar. Ulusal kimlik;
ortak dil, kiiltiir, din, cografya ve tarih gibi 6gelere dayanmakla birlikte 6teki ile temasin 6zel
bir tarihi ve bigimidir. Bu ayricalikli kimlik, ulusun digerlerinden farkli ve essiz olmasini
saglar, yani ulusu kimliklendirir.?

Ulus kimligi segilebilir ve degistirilebilir bir unsur iken etnik kimlik daha derinde
insanin ailesinden gelen davraniglarina yansiyan daha ozel bir olguyu karsilamaktadir.
Devletler, kimliklerini eger mevcut ise bir ulus iistiine insa ederler yoksa devleti pekistirmek
icin bir ulus icat ederler. Devletin ortaya koydugu kimlikle ulusal ve etnik kimligin ortiismesi
istikrara katkida bulunur. Genellikle devletin vatandaslarina uygun gordiigii kimligin, iilke
halkinin kimligini en dogru sekilde temsil ettigi diistiniiliir.”®

Tarih, ilk olarak ben ve 6teki kavraminin belirlenmesi sirasinda meydana ¢ikmaktadir.
Insan kendini kimliklendirmek icin tarihe basvurur. Bu kimliklenme siirecinde de kendini
tammlar. Bu tamimlamada ilk ¢ikis noktasini aidiyet hissi olusturur. Hangi gruba dahil
olunacagi ancak tarih bilgisiyle ulagilan gegmis suuruna sahip olmakla belirlenebilir. Bu
noktada bireyin kendinden olanla temasini saglayip, ayni yasantidan ve nesilden geldigini ona
aktaran bir anlatiya ihtiya¢ duyulur. Iste bu anlati, tamamen tarih ile iliskilidir. Siyasi bir meta
olarak tarih, ulusa kimlik bilinci kazandirmaktan ziyade belirli tarihi kosullarda devletin
varligin1 koruyabilmek icin yapilan miicadelede etkili olabilecek ortak bir amag ve birliktelik
duygusu olusturmak tlizere tasarlanmigtir.

Ulus, ulusal kimlik ve ulusal tarihin hem belirlenen bir igerige sahip olmasi hem de
belirleyici bir gii¢ icerdigi gergegi gdz Oniine alindiginda ulusgu tarih kurgusunun ¢ok etkili bir
argliman oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Taguieff’in de belirttigi tizere etnik kimlik arayisinin veya
ulusal kimlik talebinin hem biiyiik bir giivenlik hem de biiyiik bir gii¢c sunan birlestirici bir

2 Halil Inalcik, “The Rise of Ottoman Historiography”, Historians of the Middle East, Edit. B. Lewis, P. M. Holt,
London, Oxford University Press, 1962, s. 155.

2 Abdullah Giindogdu, “Iran Tarih Yaziminda Tiirkler”, Prof. Dr. Yavuz Ercan Armagam, Ankara, Turhan
Kitabevi, 2008, s. 455.

22 Zeynep Dagi, Kimlik, Milliyetgilik ve Dis Politika, Rusya’nin Déniisiimii, Istanbul, Boyut Yay., 2002, s. 13.

2 Brenda Shaffer, Simirlar ve Kardesler, iran ve Azerbaycanh Kimligi, Cevirenler: Ali Gara, Viisal Kerimov,
Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2008, s. 13.
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yonii bulunmaktadir.** Ulusal kimligin olusumunda tarihi baglar 6nemli bir etkiye sahipken®
bu kimlik devamlilik arz etmedigi gibi daima bir degisim igerisinde olmustur. Zaten bir ulusun
tiimiiniin ayn1 sekilde diistinmesi, hissetmesi, davranmasi beklenemez. Ulusun asgari diizeyde
paylasima sahip bir kesimi varsa ulusal suur olusmus demektir.”®

Smirlart iyi ¢izilmis topraklar iizerinde kazanilan ulusal bagimsizlik ve devletle
biitiinlesmis bir ulusun; tarih, kiiltir ve dil birlikteligine dayanan ulusal ve siyasal bir kimlik
gelistirmesi ulusguluk idealinin gerceklestigini gosterir. Bu ulusguluk anlayisi, bireyler degil
yonetici elit tarafindan yonlendirilen siyasal sistemin yapici gereksinimlerine hizmet eder.
Bagimsizlik, ulusa yeni bir mantik ve mesruluk saglar. Boylece ulus icindeki tiim gruplar
birbirine entegre olarak ortak bir kimlik duygusu etrafinda birlesme zemini elde ederler.”’

Ortak din, dil ve kiiltiire sahip olunsa dahi gelismekte olan devletlerin uluslarinin,
ulusguluk felsefesi dogrultusunda kaynagmalari uzun zaman alabilir. Bu durum ulusguluk
diisiincesinin, gelismekte olan iilkelerde tarihsel bir derinlige sahip olmamasindan kaynaklanir.
Somiirli diizenine gosterilen tepki ve somiirtilen uluslarin taninma arzusu, siyasal bir otorite
tarafindan destek gordiigiinde, bu yeni olusumu bir arada tutan yeni tiir bir ulus¢uluk dogar. Bu
sekilde kurulan ya da gelismekte olan iilkeler, ulusculuklarinin koklerini tarih iginde
bulabilirler. Ancak bu ulusguluk da birkag on yildan daha eskiye gitmez. Nitekim daha eskiye
gidildiginde ulusguluk namma kayda deger pek bir seye rastlanmayabilir.”® Ulusguluk, bir
savunma mekanizmasidir. Ulus kendini tehlikede hissettigi zaman kendi i¢in bir aydinlanma
yasar ve birlikte hareket etme yetisini gelistirerek uluscu duygulari siyasi platforma tagir. Ama
bu aydinlanma siireklilik arz etmez, toplumsal hayat normallesmeye basladiktan belirli bir stire
sonra ulusun iiyeleri bireysel yasamlarina geri donerler.

Azerbaycan’da ulusal tarih yazimi bir zorunluluk sonucu dogmustur. 19. yiizyilda
Carlik Rusyast ve 20. yiizyilda Sovyetler Birligi catis1 altinda var olan Azerbaycan halki, -
Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti donemi disinda - kendi ulusal Kimligini ve tarihini ortaya
¢ikarma olanagi bulamamstir. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Azerbaycan
ulusgulugu kendi dinamiklerini olusturmak igin bir firsat yakalayabilmistir. Enternasyonal bir
yapidan ayrilan, aymi dil ve tarih mirasin1 paylasan Azerbaycan halkinin gii¢li bir devlet olarak
ortaya ¢ikabilmesi orijinal bir ulusun yaratilmasina bagliydi. Bu noktada; ulusal tarih,
Azerbaycan entelektiiellerinin toplum mithendisligi tasarimlarinda ulusu birlegtirme ve
kaynastirma araci olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Totaliter rejimlerden demokratik sistemlere gecilirken, toplum katmanlarinda yeni
kimlik arayislar1 icerisine girilmesi ge¢is siirecinin dogal bir sonucudur. SSCB déneminde,
enternasyonal bir anlayigla - Rus sovenizmi hari¢ - tarihte adi sam belli bir etnik yapiya ait
olma duygusunun ortadan kaldirilarak bicimsel ulus-devletlerin insa edilmis olmasi, igerik
olarak ulusa dayali birer devlet olma yolunda ilerleyen eski birlik iilkelerinde ulusal bir

% Dag, a.g.e., s. 43.

% Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780, s. 73

% Hugh Seton-Watson, Nations and States: An Enquiry into the Origins of Nations and the Politics, Boulder,
Colo, 1977, s. 5.

2" Kemal H. Karpat Tiirkiye ve Orta Asya, Cev. Hakan Giir, Ankara, Imge Kitabevi, 2003, s. 60.

% Karpat, a.g.e., . 22.
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kimligin yaratilmasimi kagmilmaz kilmistir.?® Bu ger¢evede ulusal tarih yazimi Azerbaycan
ulusgulugunun belkemigini olusturarak ulusal kimligin olusturulmasinda bulunmaz bir ham
madde olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulusal tarih, Azerbaycan halkinin ulus olma bilincini
geligtirerek orijinal bir ulus-devlet ortaya ¢ikarmakla kalmayip yeni Azerbaycan
Cumbhuriyeti’ne diinya kamuoyu 6niinde mesruiyet de kazandirmustir.

Azerbaycan’da Ulusal Tarih Yazim

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla kendi iradeleri disinda yonetilen birlik halklar1 yine
kendi iradeleri disinda, beklenmedik bir sekilde bagimsiz birer devlet oluvermiglerdi. Birlik
cumbhuriyetlerinin kadrolar1 ve birikimi, mevcut Sovyet ulus taniminin Stesine gegerek orijinal
bir ulus yaratabilecek potansiyele sahip degildi. Bu nedenle yeniden yapilanma siirecinde,
Sovyet yonetiminin kendilerine ¢izdigi sinirlar gergevesinde mevcut olan bigimsel ulus-devleti
uzun siiredir hatiralarda gizlenen ulusal motiflerle yeniden yorumlayip tarihsel gergege uygun
bir icerikle ortaya koyarak ulusallasma yoluna gidilmistir. Cumhuriyetler bu yeni dénemde,
ulus kavraminin i¢ini ne kadar ulusal materyalle doldurabilirlerse o kadar uluslasabileceklerdi.

Bu noktada hizla tarihgilere miiracaat edilerek yeni ulusal tarihlerin yazimina
baglanmistir. Ulusun sanli bir gegmis yasantisina sahip oldugu tahayyiiliiniin tarihi kaynaklara
dayandirilmasi, yeniden kesfedilen ulusa olan giivenilirligin ve inanilirhigmn saglanmasi
bakimindan son derece Onemliydi. Nihayetinde bir ulus-devlet yaratilacakti. Bu yapinin
temelleri ne kadar saglam olursa siiphesiz 6mrii de o kadar uzun olacakti. Tarihgiler, ulusun
kolektif hafizasinda ge¢miste devlet kurmus olduklarina dair bir tahayyiil olusturabildikleri
oranda, ulusun birliktelik duygusunu giiclendirebileceklerine inaniyorlardi. Bu diisiince ayni
zamanda yeni kurulan devletin mesruiyet kazanmasini da kolaylastirmis olacakti. Bu
gerekceler tarihcilerin mazide sakli kalan bu kutlu bilgiye ulasmasimi zorunlu bir hale
getirmistir.

Modern donem Azerbaycan tarihgiliginde ulus¢u akimin gelisimi ve faaliyetlerine
gegcmeden Once Azerbaycan tarihgiliginin tarihine kisaca deginmek siirecin daha iyi
anlagilmasin1 saglayacaktir. Azerbaycan tarihgiliginin tarihine bakildiginda, kuramsal olarak
da tespit ettigimiz lizere, tarihgiligin siyasi anlayislar ¢ergevesinde sekillendigi goriilmektedir.
[k Cagda - en azindan giiniimiizdeki manada - bir tarihgilik faaliyeti s6z konusu degilken Orta
Cagin feodal sistemi icerisinde idealist goriise gore sekil alan bir tarihgilik ananesi, islam tesiri
altinda siirdiiriilmiistiir. 18. yiizyila gelindiginde ise, dogu Miisliimanligina miinhasir feodal
tarihgilik geleneginin Kafkasya ve Orta Asya Miisliiman devletlerinin tarihgiligi icin de gegerli
bir metot haline geldigi goriillmektedir. Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’1 iggaliyle tarihgilikte
metodolojik anlamda bir iyilesme saglandiysa da Rusya’nin kabul siirlar1 dahilinde feodal
tarihgilik ananesi 19. ylizyilin sonlarima kadar etkili olmaya devam etmistir. 20. yilizyilin
baglarina gelindiginde cemaat yapisindan ulusal bir devlete doniisiim siirecinde, ulusgu
diisiincenin hakim oldugu bir tarih yazimi deneyimi yasanmustir. Fakat bu ulusc¢u tarih
yazicilig1 fazla gelisme gosteremeden Bolsevik ihtilali patlak vermistir. Sovyet rejiminin
Azerbaycan’a hakim olmasiyla tarihgilik Sovyet giidiimiinde, Marksist-Leninist goriisler
istikametinde, diyalektik materyalizm esasinda yapilmaya baslanmistir. Bu dénem Azerbaycan
tarihgiligine subjektif yaklasimlar s6z konusu olmus ve tarihsel gergeklik yok sayilmustir.

2 Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, istanbul, Boyut Yay., 2008, s. 8.

History Studies
Prof. Dr. Enver Konuk¢u Armagani /2012



181 Fuat HACISALIHOGLU

Marksist ve Leninist ideolojinin toplum hayatinin her safhasinda miidahaleci
yaklagimlar sergilemesi, kaginilmaz olarak tarihi de ideolojilestirmistir. Azerbaycan tarihi
baglica olarak iktisadiyat ve smif miicadelesi tarihine ¢evrilmis olup materyalist tarih
anlayisiyla Azerbaycan halkinin gegirdigi uzun ve zor tarihi inkisaf yolu tahrif olunmustur. Bu
donemde siyasi propaganda ile devlet aygitinin gdsterdigi dogrultuda ideolojiye glidiimlii bir
tarihgilik anlayis1 s6z konusu olmustur. Sovyet yonetimi tarafindan belirlenen yapay etnilerin,
Sovyetlerin kendilerine ¢izdigi sinirlar igerisinde en eski caglardan beri varolduklar
yoniindeki tezi, yine ¢ok eski zamanlardan beri farkli etnik gruplarla siirekli bir kaynasma ve
katisma yoluyla bu giine gelindigi yoniindeki tezle birlestirerek bu devletciklere dayatmasi,
Sovyetlerin  bu yapay ulus-devletlere asilamaya c¢aligtigi tarih bilincinin  temelini
olusturmaktaydi. Sovyet yoOnetimi tarafindan birlik cumhuriyetlerine belletilmeye c¢aligilan
tarihin, igerik olarak Sovyetik unsurlar tasimasina ragmen sekil olarak ham bir ulus tarihini
icinde barmndirmasi, birlik halklarmin uluslagsmasinda onemli bir vazife goriirken birlik
halklarina uygulanan tecrit politikalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve etnik yapiy
disarida birakan cografyaya dayali tarih¢ilik anlayisi, tarihgilerin vizyonunu dar bir ¢ergeveyle
siirlandirmigtir. Sovyet milletler politikasina gore; her bir Sovyet devleti sadece kendi
sinirlar i¢indeki topraklarin tarihini inceleyecek ve komsulariyla bag kurmayacakti. Bu sinirlt
tarihgilik anlayisina gore; Azerbaycan halkinin bir ulus gibi olusmaya basladigr ilk andan
giiniimiize kadar hep bu topraklarda yasadig1 varsayilmistir. Azerbaycan tarihgiliginin toprak
temelinde gelisme gostermesi Azerbaycan halkinin uluslagma tarihinin ortaya c¢ikarilmasin
geciktirmistir. Kozmopolit bir yapiy1 tanimlayan Azerbaycanli adlandirmasi bu gecikmenin
sonucunda dogmustur.

Sovyetler Birligi’nden ayrilan devletlerin hemen hepsinde enternasyonal anlayisin terk
edilip ulus-devlet anlayisinin benimsendigi goriilmektedir. Ulus¢uluk, Azerbaycan aydinlarinin
20. yiizy1l baslarinda ulastiklar1 bir diislince sistemiydi. 20. yiizyilin sonlarinda ulusgulugun
yeniden kesfedilmeye degil uyandirilmaya ihtiyact vardi. Bagimsizlik sonrasi Azerbaycan
ulusculugu kuramsal ve kurumsal boyutta insa edilirken iki farkli anlayis etrafinda bigim
almigtir. Ulusguluk, siyasi iktidarlarin tutumuna bagli olarak Tirkgiilik ve Azerbaycancilik
diisiinceleri temelinde kurulmaya calisilmustir.

Sovyet sonrasi Azerbaycan’inin ilk cumhurbagkani olan Ebulfez Elgibey, mevcut
azinliklar1 asimile etme amact giitmeyen, Sovyet kozmopolitliginden armma kaygis1 tasiyan
dilde, tarihte ve kimlikte Tiirklesme diistincesiyle kurucu Tiirk ulusuna dayanan bir ulusguluk
ingasina girigmistir. Bu cografyada kokli bir tarihe sahip olan ve Azerbaycan halki
adlandirmasi altinda 6ne ¢ikan Azerbaycan Tiirklerinin niifus ve kiiltiir bakimindan baskin bir
unsur olusturmasi, Azerbaycan’in en eski zamanlarindan giinlimiize kadar olan tarihinin genel
Tiirk tarihinin bir pargasi olarak algilanmasi gerektigi diisiincesini ortaya ¢ikarmistir. Bu
diisiinceye bagli olarak Azerbaycan tarih yazimi sadece Azerbaycan tarihini degil biitiin Tiirk
dilli alan1 kapsayan genis bir tarihi ortaya ¢ikarma vizyonunu kendine misyon edinmistir.

Boylece Tirk ulusgulugunu tesis etmek i¢in ulusalci politikalar takip edilmis ve
Tiirkliik bilinci 70 yillik bir aradan sonra tekrar diriltilmeye baslanmistir. Bagimsizligin bu ilk
yillarinda Tiirk ulusgulugunun siyaseten ylikselise gegmesiyle beraber Azerbaycan
Cumhuriyeti’nin ulusal kimliginin ancak Tiirk kimligiyle temsil edilebilecegi ifade edilmistir.
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El¢ibey’in liderligini yaptig1 Azerbaycan Halk Cephesi’nin Nizamnamesi’nde yer alan
tarih ile ilgili maddeler, iktidarin tarih yoluyla uluslastirma ¢abasini gostermek bakimindan
dikkate degerdir. “Medeniyet tarihi 6grenilmeli, Azerbaycan halki i¢in milli-medeni degere ve
tarihi oneme sahip abidelerin-minyatiirlerin, halilarin, el yazma kitaplarmin, yazili belgelerin
vs. Azerbaycan’a geri getirilmeli, tarih suurunun ifadesi olan milli medeniyetimizin
arastirilmast ve tebligi icin devlet 6denegi olusturulmali, maddi-medeniyet abidelerinin
korunmasi, restorasyonu ve tebligi ile ilgili devlet organlarinin ve vatandaglarin
sorumluluklarini  artiran kurallar belirlenmeli ve uluslararast teskilatlarda isbirligi
gelistirilmelidir. Azerbaycan medeniyeti ve tarihi genel Tiirk medeniyetinin ve tarihinin bir
parcasi gibi dgrenilmeli, Tiirk halklarinin tarihi, medeniyeti, maneviyat: sistemli ve ¢ok yonlii
arastirilmali, tek alfabe ve umumi edebi dil ananesi restore edilmeli, daimi bilgi transferi temin
edilmeli ve Tirk tilkeleri televizyonlar: tek bir sistem altinda toplanmalidir. Azerbaycan
Tiirklerinin milli ve medeni biitiinliigiinii temin etmek amaciyla Azerbaycan’la Iran arasinda
iktisadi, siyasi, dini, ilmi-teknik vs. iligkiler gelistirilmeli, sinirlar arasinda gegis saglanmall,
Azerbaycan halkinin tarihi, medeniyeti, maneviyat1 vs. tek bir cat1 altinda 6grenmek igin
arastirmalar yapilmali, birlikte medeni cemiyetler olusturulmali, dini ve tarihi abidelerin
restorasyonu i¢in karsilikli iligkiler kurulmali, bayramlar birlikte kutlanmali, spor miisabakalari
yapilmalidir. Bilimin geligsme tarihi 6grenilmeli, milli iftiharlarimiz olan ilmi kazanglarimiz,
biiyiik kesiflerimiz ve goérkemli alimlerimiz halka tanitilmali, Azerbaycan ilmi klasikleri sade
dilde yayimlanmali, halkimizin tarihi tecriibe, sinav ve miisahedeleri esasinda bigimlenmis
milli bilgiler sistemi cagdas ilmi seviyede Ogrenilmeli ve ayr1 ayri ilim sahalarmin
gelismesinde onlardan istifade edilmelidir.”*

Bu nizamnamede yer alan Tiirk halklarmin tarihinin ortaya ¢ikarilmasi konusunda ilk
adim 26 Kasim-3 Aralik 1992 tarihleri arasinda Tiirkiye’de atilmigtir. Tarih ve Edebiyat
alaninda program olusturmak iizere Tiitk Cumhuriyetinden gelen temsilcilerle Tiirk
Cumhuriyetleri Ortak Tarih ve Edebiyat Komisyonu adi altinda galismalarda bulunulmustur.
Ortak tarih komisyonu, 2 Aralik 1992 tarihli sonug bildirgesinde, ilk ve orta dereceli okullarda
okutulacak programi agiklamistir. Konu basliklart soyledir: Tirk Adinin Ortaya Cikis1 ve
Anlamu, Tiirklerin {lk Anayurdu, Hunlar, Avarlar, Goktiirk Hakanlig1, Tiirges-Uygur-Kirgiz
Hakanliklari, Hazar Hakanlig1, itil Bulgar Devleti, Tuna Bulgar Devleti, Sabarlar-Pecenekler-
Baskurtlar, Kipgaklar, Oguzlar (Tiirkmenler)-Selguklular, Tiirklerin Islamiyet’i Kabulii,
Karahanlilar Devleti (Hakanligi), Gazneliler Devleti, Harezmsahlar Devleti, Mogol Istilast,
Altin Orda-ilhanlilar-Cagataylhilar Devletleri, Timurlular Devleti, Mogolistan, Seybaniler
Devleti, Babiirliiler, Kazak Hanlig1 ve Ciizler, Sayan-Altay Tiirkleri-Kirgizlar, Buhara, Hive,
Hokand Hakanliklari-Tirkmenler-Dogu Tiirkistan, Ejderhan-Kasim-Kazan ve Kiiglim
Hanliklar1 ve Nogaylar, Tiirkiye Selguklulart Tarihi, Karakoyunlu ve Akkoyunlu Devletleri,
Osmanli Devleti, Safaviler Devleti, Azerbaycan Hanliklari, Carlik Rusyasi’min Tiirk
Topraklart Aleyhine Yayilmasi, Gliniimiiziin Bagimsiz Tirk Cumbhuriyetleri, Bagimsiz Tiirk
Devletleri Disinda Yasayan Tiirkler, Tiirk Halklarinin Diinya Medeniyetine Katkilari. Bu tarih
programi genis bir konsept seklinde hazirlanmis olup her cumhuriyet kendine uygun konulari
programlarinda uygulamakta serbest birakilmistir.*' Sovyet sonrasi dénemde bagimsiz
cumhuriyetlerin hemen koklerine donerek ulusal tarihlerini icat etmeye galigmalari olagan bir
gelismeydi. Fakat burada ilging olan nokta bu cumhuriyetlerin Tiirk tarihinden kendi
hisselerine diiseni alarak kendilerine has biitiinden ayr1 6zerk bir ulusalcilik iizerinden bir tarih

% Azerbaycan Halk Cephesinin Meramname ve Nizamnamesi, s. 15-17.
® Bu bilgiler, adi gegen komisyonda yer alan Azerbaycan eski Egitim Bakan yardimcisi Adalet Tahirzade nin
tarafimiza verdigi resmi belgelerden elde edilmistir.
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ingasina girismeleridir. Bu durum Elgibey sonrasi Azerbaycan tarihgiligi icin de gecerli
olmustur.

Elgibey iktidar1 sonrasinda Tiirkgiiliikk temelinde insa edilen Azerbaycan ulusguluguna
bliyiik bir darbe indirildi. Ulusal degerler gozden diisiiriiliirken liberal degerlere {istiinliik
tanind1. Tiirkeiiliik politikalari wkeilik ile iliskilendirildi.* iktidara gelen Haydar Aliyev, eski
parti nomenklaturasinin (biirokrasi) hakimiyetini yeniden canlandirdi. Aliyev, Rusya’y1
rahatsiz etmemek ve eski siyasal elitin destegini saglamak icin Elgibey iktidarinin
dekolonizasyon politikalarini terk edip ¢ok uluslu Azerbaycan ve ¢ok uluslu Bakii gibi yeni
yaklagimlar sergileyerek bolgeci yeni bir siyasal anlayisi benimsemistir. Aliyev; Orta Asya
Tiirk Cumhuriyetleri, Tiirkiye ve iran gibi ortak kiiltiiriin ve tarihin paylasildigi devletlerden
farkli, orijinal bir ulus ve devlet yaratma diisiincesinden hareketle; yalniz Tiirk ulusunun degil
bu topraklar lizerinde yasayan etnik anlamda birlesmeler usuliiyle olusmus Azerbaycan
halkinin ulusgulugu iizerinden bir ulus-devlet yapilanmasi yoluna gitmistir.

Boyle bir ulus tasarimi, bagimsizligin mesruiyetini pekistirme ve c¢evre unsurlardan
farkli olundugunu vurgulama ihtiyacindan dogmus olabilir. Ulusun ve devletin biricikligine
atifta bulunarak farklilik yaratan bir ulus¢uluk séylemi, yeni kurulan bir devletin uzun 6miirli
olmasini saglayabilirdi. Tiirk kimligine yapilacak bir vurgu, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nden ayr1 bir devlet olma mesruiyetini yitirmesi anlamina gelebilirdi. Bu
acidan bakildiginda, Aliyev’in ulus¢uluk politikasinin rasyonel ve bilingli bir tercih oldugu
sOylenebilir. Bu tasarimda Azerbaycan icin farklilik yaratmak cografyaya dayali bir
ulusculukla saglanabilirdi. Bu baglamda; Elcibey’in etnik kokene dayali kimlik politikas,
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin g¢evre iilke ve kiiltiirlerden bagimsiz olma durumunu zedeleyen
bir politika olarak goriilmiis olmalidir.

Bu kaygilarla farkindalik yaratmak adina, 20. yiizyilin basinda Azerbaycan diisiince
diinyasin1 sekillendiren Tiirkgiiliik, islamcilik ve Cagdaslik gibi idealleri tek ¢ati altinda
toplayan Azerbaycancilik diislincesinin, 20. yiizyilin sonunda tekrar giindeme getirildigi
goriilmektedir. Bu diisiince; bir yandan maarif¢i aydinlardan M. F. Ahundov, H. Zerdabi ve
Molla Nasreddin dergisinden C. Memmedquluzade’nin diisiincelerine dayandirilirken bir
yandan da Azerbaycan Demokratik Cumbhuriyeti’nin kurucu ideolojisi olarak gosterilmistir.
Baéylece bu diisiinceye tarihi ve ulusal bir hava verilmek istenmistir.*> Bagimsizlikla birlikte
resmi ideoloji haline getirilmeye ¢alisilan bu yeni Azerbaycancilik diisiincesinde, Tiirkgiiliik ve
Islamcilik idealleri arka plana itilerek cografyaya dayali, yerel kiiltiir dgelerinin 6n plana
¢ikarildigr farkli bir yapilanma s6z konusu edilmek istenmistir.

Bu yeni anlayisa gore; yiizyillar i¢inde halkin olusturdugu kiiltiirel birikim,
Azerbaycan halkinin ortak paydasini yani medeniyetini ve kimligini olusturmustur. Bu
anlayisla Azerbaycanlilik bilinci olusturmak i¢in kiiltiirel birliktelige vurgu yapilarak folklorik
imgeler 6n plana ¢ikartilmaya ¢alisilmistir. Ulusguluk anlayisindaki bu degisime paralel olarak
Azerbaycan ulusal kimligi de yeniden tasarlanmistir. Bu tasarimda herhangi bir etnik unsura
dayanmayan, kozmopolit bir toplulugu ifade eden Azerbaycanli kimligi iizerinden farkli bir

% Nesib Nesibli, “Azerbaycan’in Milli Kimlik Sorunu”, Avrasya Dosyasi Uluslararas iliskiler ve Stratejik
Arastirmalar Dergisi, C. 7, Say1: 1, ilkbahar 2001, s. 150.

* Sona Veliyeva, Milli Devlet¢ilik Harekatimn Yiikselisi ve Halk Cumhuriyeti Dévriinde Azerbaycancilik
Ideasi, Baki, Azerbaycan Nesriyyati, 2003, s. 8-120.
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kimlik ingasi yoluna gidilmistir. Orijinallik adina kurgulanan bu yeni ulusal kimlik, Sovyet
rejiminin Azerbaycan halkina dayattigi yapay kimlikle benzerlik gostermekteydi. Nitekim
Stalin; Tiirk, Azerbaycan Tirkii, Kafkasya Tiirkii gibi adlandirmalar1 yasaklamig ve
Azerbaycanli adlandirmasiyla bolgede yasayan insanlarin kimligini yeniden tammlamigtr,**

Kuramsal olarak kendi ig¢inde tutarli olan Azerbaycancilik diigiincesinin, Sovyet
milletler sisteminden devsirme politikalar dogrultusunda sekil almasi - Sovyet rejiminin
Azerbaycan’da uyguladigi kozmopolit ulusal bigime benzer bir yapilanma sergilenmesi -
Sovyet politikalarinin devam ettirildigi yoniinde bir algilamaya yol agnmustir.

Aslinda Aliyev’in sdylemlerine ve gegmisteki uygulamalarina bakildiginda o’nun da
Elgibey gibi ulusgu bir devlet adami oldugu soylenebilir. Fakat Elgibey gibi Tirk tarihinin
biitliniinii referans almaktan kaginan Aliyev, en eski ¢aglardan giiniimiize kadar Azerbaycan
topraklarinda kurulmus biitiin devletleri selef olarak kabul etmistir. Bdylece, Tiirk ulusu
tizerine insa edilmeye ¢alisilan ulusal tarih, artitk Sovyet rejiminin ulusal birlikleri yok etmek
icin tasarladifi topragi temel alan yerel bir tarih¢ilik anlayis1 {izerinden yiiriitiilmeye
baglanmistir. Bu anlayigla tarih yaziminda tek bir ulusun ulusgulugundan uzaklagilarak
yerelligin 6n plana ¢iktigi, kozmopolit, yapay bir ulusun tarihi inceleme konusu yapilmaya
baslanmustir.

Azerbaycancilik diisiincesi dogrultusunda hareket eden tarihgiler, Ermeni ya da Giircii
tarihgiler gibi kendi uluslarmin tarihini yazmaktansa Azerbaycan Tarihi adi altinda bu
cografyanin biitiiniinii konu edinerek cografyay: sahiplenici, siyasi bir anlayisla eser vermeye
baslamiglardir. Bagimsizligin ilk yillarinda, Azerbaycan Tarihi adli kitaplarin Azerbaycan
Halkinin Tarihi olarak adlandirilmasi yoniinde bir teklifte bulunulmustur. Fakat Azerbaycan
Tarihi adlandirmasinin; tarih boyu degisen cografi-siyasi sinirlar1 biinyesinde ihtiva ederek
Azerbaycan halkinin devletgilik ananesini ve bu cografyaya baglihigini en iyi bigimde ifade
ettigi disiiniilerek bu ydnde bir degisiklie gidilmemistir.*® Bu diisiinceyle Azerbaycan
topraklarinda kurulan en eski devlet yapilanmalarindan baglanilarak irili ufakli tiim siyasi
olusumlar sahiplenilerek mevcut devlete mesruiyet saglanmaya caligilmistir. Bu anlayisla
Azerbaycan’m tarihi M.O. 6 bin yillarindan baslatilarak giiniimiize kadar bir biitiinliik icinde
ele alinmistir. Bu tarih yaziminda; Azerbaycan cografyasi, Azerbaycan tarihgiliginin
degismeyen tarihsel Oznesini olustururken bu topraklar iizerinde yasayanlar ve yasananlar
Azerbaycan tarihinin 6znesini olusturmustur.

Sovyet sonrast donemde biitiin alanlarda oldugu gibi tarihgilikte de Marks’in
diistinceleri terk edildi. Buna mukabil tarihgilikte nazariye sahasinda yeni arayislara gereken
onem verilmedi. Azerbaycan Tarih Kurumu bagkani1 T. T. Mustafazade, bagimsizlik sonrasi
Azerbaycan tarihgiliginde, olaylara wulusalci bir gozlikle bakilmaya baslandigim
belirtmektedir. Fakat metot bakimidan tam bir karmasa yasandigim da altini ¢izmektedir.*
Bu durum, hem materyalist tarih metodunun yerine daha iyisinin konulamamis olmasindan
hem de Sovyet anlayisiyla yetisen tarihgilerin bu metotla eser vermeye devam etmelerinden
kaynaklanmaktaydi. Yasanan bu metot sorununu asmak igin; ilk O6nce smif catigmasi

* Yavuz Akpinar, Azeri Edebiyat1 Arastirmalar, Istanbul, Dergah Yay., 1994, s. 164.

% Musa Qasimov, “Resmi Tarih Yoksa Halk Tarihi?”, Tarihin Metodoloji ve Aktual Problemleri, Uluslararasi
ilmi-Nazari Konferans Meteryalleri, Baki, Nurlan, 2007, s. 18-19.

% Tofig Mustafazade, “Tarihe Yeni Yanasma, Yahud Yeni Metodoloji Aktarislari ve Azerbaycan Tarih Kurumunun
Karsisinda Duran Vazifeler”, Tarih ve Gerg¢eklik, C. 1-2, Baki, 2007, s. 3-11.
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gozIligiliyle oriilmiis tarih kurgusu terk edilerek medeniyet tarihi konularina agirlik verilmistir.
Tarihi siireglerin belirlenmesinde sinif miicadelesi prensibi yerine devletgilik prensipleri
kullanilmaya baslanmis ve Azerbaycan devlet kuruculugu tarihine daha fazla deginilerek
ulusal tarih yazimina yon verilmek istenmistir.*’

Sovyet tarih politikalarinin teorik ve pratik tecriibelerini ¢ok yakindan tanryan
biirokratlar, tarihgiler ve pedagoglar tarihin toplumu sekillendirici ve yonlendirici niteliginin
bilincindeydiler. Bu tecriibeyle hareket eden uzmanlar, bagimsizlik sonrasi tarih egitimini ve
tarih ders programlarini, siyasi alanda uygulamaya galistiklart ulus-devlet yapilanmasina
paralel olarak yapilandirmaya calismislardir. Bu baglamda; ulusal degerlerin tarih alaninda
nasil kullanilmas: gerektigi hakkinda birgok metot kitabinin hazirlandigim goriilmektedir.®
Azerbaycan halkinin, devlet ve medeniyet sahibi bir ulus oldugu diisiincesinden yola ¢ikilarak
ogrencilerin ulusal biling, vatana baglilik ve ulus-devletgilik anlayisiyla terbiye edilmesi, tarih
Ogretiminin baslica gorevleri arasinda yer almigtir.

Aliyev, gecmisin karanlik yoniiniin aydinlatilarak geng nesle bir kimlik kazandirmak
suretiyle ulusun her bir ferdinin ge¢misiyle gurur duymasini saglamak gerektigini
belirtmistir.*® O, ulusal birlik ve bitinligi saglamak igin geg¢mis bilgisinin ve suurunun
bireyler igin mutlaka sahip olunmasi gereken bir 6zellik oldugunun farkindaydi. Bu pragmatik
anlay1s, Azerbaycan tarih¢iliginin nazariye ¢aligmalarina bir yon de vermis olmaktaydi.

Bagimsizlik sonrast Azerbaycan tarih yaziciliginda; 20. yiizyil tarihinin Sovyet
anlatilart dogrultusunda dogruyu yansitmayan bir sekilde yazilmaya devam etmesi, Sovyet
politikalarinin olumlu yonlerinin 6ne ¢ikarilmasi ve son olarak Sovyet sisteminin yeniden
yapilandirilmasi yolunda girisimlerin olmasi*® Sovyet zihniyetinin Azerbaycan’dan kolay bir
bi¢cimde silinemeyecegini gostermektedir. Sovyet zihniyetinin bagimsizlik sonrasinda da
etkisini devam ettirmesi, sistemli bir tarih anlayis1 ve metodu gelistirilmesine engel oldugu gibi
resmi bir ulusal tarihin yazilmasmi da zorlastirmistir. Buna ragmen ulus-devlet ingasina
yonelik resmi bir tarih sdylemi ortaya konulmaya calisilmis fakat Sovyetlerden alinan bir
gelenek halinde birbirinden farkli birgok tarih konsepti ortaya ¢ikmistir. Azerbaycan’da resmi
tarih tezinin ortaya konulamamis olmasi ve iretilen tarih konseptlerinin uzlasmaya
yanagmayan birtakim gruplasmalart meydana g¢ikarmasi Azerbaycan tarihinin diizgiin bir
sekilde ortaya konulamamasina neden olmustur.

87 Intigam Cebrayilov, Azerbaycan Tarihinin Tedrisi Metodikasi, Baki, Miitercim, 2006, s. 7.

% Bkz. Miibariz Emirov, Tarihin Tedrisinde Sagirdlerde Siyasi Medeniyyetin Formalasdirilmas: Uzre Isin
Sistemi, Baki, Miitercim, 2004; Tarihi Materyaller Sagirdlerin Vatanperverlik Terbiyesinin Vasitas1 Gibi
(Metodlk Tavsiye), Hzl. Nergiz Quliyeva, Talib Pasayev, Baki, Azerbaycan Devlet Pedagoji Universiteti, 2006;
Afaq Qasimova, Tarihi Sahsiyetlere Dair Materyallerin Ogrenilmesi Yeniyetmelerin Terbiyesinin Vasitasi
Gibi, Baki, Miitercim, 2003; Lezife Qasimova, “Azerbaycan Tarihi” Fenninin Tedrisi Prosesinde Sagirdlerin
Milli Manevi Deyerler Esasinda Terbiye Edilmesi (IV-V Simiflar), Baki, Baki Universiteti Nesriyyati, 2003, s. 4-
62.

39 Yaqub Mahmudov, Azerbaycan: Qisa Devletcilik Tarihi, Baki, Tehsil Nesriyati, 2005, s. 5-6.

1 Mayis 1998’de Sovyet bayraklari ile donanmis Azerbaycan komiinistleri, Kirmizi képrii harekatim
canlandirarak, isgalci 11. Rus ordusunu Kurtarict gibi gostermeye ¢alismig ve tarihi siirecleri geriye dondiirmek
istemislerdi. Komiinistler, 2001 yilinda da Azerbaycan Cumhuriyetinin bagimsizligina karsi ¢ikarak onun Rusya’ya
baglanmasini talep etmislerdir. Bu olaylar Azerbaycan’da Sovyet zihniyetinin varligint devam ettirdigine dair en
carpici orneklerdir.
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Tarih alaninda yasanilan bu anlagmazliklar, 1985 yilinin liberal ortaminda filizlenmeye
baglamis ve bagimsizligin kazanilmasindan sonra hiz kazanarak devam etmistir. Bu
anlagmazlikta, tarihgilerin bir kismi1 Sovyet rejiminin noksanlarini gérmezden gelerek rejimin
olumlu yanlar iizerinde dururken bir kismi da bu rejime kars1 sert elestirilerde bulunarak
diisman bir tavir igerisinde yer almuistir.™ Sovyet donemi tarihgilerinin biiytlik bir kismi ister
halk hareketi olsun isterse de sosyalizmin dagilmasiyla olsun, olusan yeni sartlarda
yanliglarindan donerek tahrif ettikleri tarihi gergekleri yeniden gdzden gecirip hakikati ortaya
cikarmak istemediler. Yaqub Mahmudov, yillardir siyasi baski altinda ¢aligmak zorunda kalan
tarihgilerin birtakim anormal durumlara yol agtiklarin1 kabul ederek olusan bu durumun olagan
goriilmesi gerektigini belirtmektedir.* Bagimsizlik sonrasi materyalist tarih anlayisma sahip
baz1 tarihgiler goriislerinden vazgegmeyerek eylemsizlik igerisinde kalmayi tercih ederken
bazilar1 da yeni anlayislar1 bilmediginden yoniinii tayin edememistir.”® Azerbaycan Komiinist
Partisi’nin faaliyetlerini durdurmasi, bazi tarihgilerin Sovyet donemine geri doniilecegi
yoniindeki timitlerini sona erdirmisti. Bundan sonra Sovyet hakimiyeti donemini Savunan
akademik unvanli kigiler, unvanlarindan ve onun imtiyazlarindan imtina ederek yaptiklar
arastirmalarinin miidafaasina ilmi ve insani cesaret bulamadilar. Bununla beraber ayni gayretle
Sovyet hakimiyeti aleyhine miicadele safina gegenler de olmustur.**

M. Zilfiigarli, bagimsizlik sonrast1 Azerbaycan tarih¢iliginin sahtekarliklardan
kurtulamadigini, olaylarin subjektif olarak degerlendirilmeye devam ettigini ve yasanan bu
sorunlarin Sovyet déneminde uygulanan politikalardan kaynaklandigini belirtmektedir.*® Zaur
Gasimov ise, Azerbaycan modern tarih yaziminda bircok problemin ¢6ziime
kavusturulamadigimmin  altim1  ¢izmektedir. Gasimov; Azerbaycanli tarihgilerin, Rus
meslektaglar1 gibi otoriter bir rejim altinda ¢alismak zorunda kaldigini ileri siirerek bu
durumun tarihgilerin bilimsel ifade 6zgiirliiklerini sinirlandirarak 6zgiin bir tarih yazimi ortaya
koymalarin1 engelledigini iddia etmektedir. Gasimov’a gore; bu baski sonucunda, 1970-1980
yillariyla 1993 yilindan sonraki donem subjektif degerlendirmelerle ele alinmak zorunda
kalmistir.*

Biitlin bu olumsuzluklara ragmen Azerbaycan tarihgiligi gecmisten getirdigi birikim,
sagduyu ve liberal ortamin etkisiyle kendi ¢izgisini olusturmaya baslamustir. Fakat bu liberal
hava Azerbaycan ulusal tarihinin birden fazla yorumla ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
farkliliklar, Azerbaycan halkinin etnogenezinin (soy kokii) belirlenmesi konusunda iyice su
iistiine ¢ikmaktadir.

Ulus tarihleri yazilirken oncelikle ulusun temelini olusturan etnik yapinin tarihinin
ortaya konulmasi gerekir. Birlik iilkelerinde hiirriyetin kazanilmasindan sonra hiiviyetin de
kazanilmasi i¢in etnik kokeninin ortaya c¢ikarilmasi zorunluluk haline gelmistir. Sovyet
yonetimi, birlik halklarinin soy kokiiniin tarihine kendi siyasi kurgulari dogrultusunda sekil
verdiginden, gercegi yansitmayan bir tarih tasarimi ortaya ¢ikmisti. Etnik yapinin kimligini

41 Meherrem Pasa oglu Ziilfligarli, Azerbaycan Tarihine Yeni Bakis, Baki, Tehsil, 2007, s. 5.

2 Azerbaycan Miiellimi gazeti, 1 Mart 1989.

* Kerim Siikiirov, “Itirilmis Nazariyenin Fesadlart: Atalet ve Casgmhk Arasinda (Azerbaycan Tarihi ve Nazariye
Problemi), Tarihin Metodoloji ve Aktual Problemleri, Uluslararas: flmi-Nazari Konferans Meteryalleri, Baki,
Nurlan, 2007, s. 53-57.

* Siikiirov, a.g.m., s. 71.

*® 7iilfiigarli, Azerbaycan Tarihine Yeni Baks, s. 2-12.

* Gasimov, a.g.m.
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kalic1 bir sekilde yozlagtiran Sovyet politik kurgulari, artik bagimsiz olan bu ulus-devletlerin
soy koklerinin ortaya ¢ikarilmasinda birtakim zorluklarin yaganmasina sebep olmustur.

Azerbaycan, Kafkasya cografyasinin bir pargasi olarak bir¢ok etnik unsuru biinyesinde
barindirmaktadir. Bu durum, soy kokii arastirmalarimin ulusal biitiinliige zarar verilmeden
yapilmasi gerekliligini giindeme getirmistir. Bu kaygidan dolayr Azerbaycan halkinin soy
kokiiniin belirlenmesi siirecinde, {ilke biitiinliigiinii koruyan, saglam tarihi kaynaklara dayanan
bir soy kokii konseptinin olusturulmasi hayati 6neme sahiptir.

Etnogenetik yapilar, etnik ayrilmalar ve etnik birlesmeler sonucunda olusmaktadir. Bu
siireg, Azerbaycan halkinin olusumu igin de gegerlidir. Burada Onemli olan hangi etnik
yapilarin bu siirece dahil oldugudur.*” Azerbaycan’da soy kokii arastirmalart birbirinden farkl
iki gortis ekseninde yiiriitilmektedir. Bu goriislerden ilkinde, Azerbaycan halkinin soy koki
sorunu Azerbaycan’in Tiirklesme siireci iizerinden ¢oziime kavusturulmaya calisilir. Ikinci
goriiste ise, etnik bir yapilanmadan ziyade sentezci bir anlayisla kozmopolit Azerbaycan
halkinin olusum siireci tizerinde durulur. Bu iki goriis ¢ogu zaman i¢ ige gegerek girift bir hal
almaktadir.

Elgibey doneminde, Tiirklerin degisik adlarla On Asya’dan Cin’e uzanan genis bir
alanda bir¢ok devlet kurmus olduklar1 diistincesi kabul gérmiistiir. Bu kapsamda, Azerbaycan
Tiirklerinin bir ulus olarak ortaya ¢ikislarindan bugiine kadar Azerbaycan cografyasinda varlik
gosterdikleri ileri siriilmiistiir. Bu tez ilk ortaya atildiginda, Azerbaycan cografyasinda
yasamis olan biitiin halklar Tiirk etnik kokenine baglanmistir. Fakat sonralari Prototiirk
etnoslarmin antik ¢aglardan itibaren bu cografyanin yerli halki olan Kafkas ve Iran dilli
halklarla beraber yasadigi kabul edilmistir. Bu goriisleri paylasanlar Azerbaycan halkinin bir
ulus halinde meydana ¢ikisini 3.-8. yiizyillar arasina tarihlendirirler.”® Fakat ulusalci ortammn
verdigi cosku ve liberal ortamin verdigi rahatlikla asiriliklar gosteren bazi tarihgiler; Etriiskleri,
Stimerleri ve birtakim antik dénem devletlerini Tiirk etnik yapisiyla 6zdeslestirmiglerdir. Buna
mukabil Prototiirk etnoslarinin bu topraklarda hi¢bir zaman yasamadigini ileri siiren tarihgiler
de bu iddialarini stirdiirmeye devam etmislerdir.

Aliyev doneminde, higbir etnik unsura ayricalik taninmayarak vatandaslik temelinde
Azerbaycan halki olusturulmaya calisilmigtir. 2007 yilinda yayimlanan Azerbaycan Milli
Ansiklopedisi’nde, Azerbaycan ulusunun olusumu konusunda yart resmi bir sdylemi
yakalamak miimkiindiir. Bu eserde, “Azerbaycan halkinin sekillenmesinde cografi ve
jeosiyasi mevkii biiylik rol oynamaktadir... Azerbaycan’da tarih boyu gesitli halklar ve
medeniyetler arasinda karsilikli canli alakalar mevcut olmustur. Azerbaycan’in ve Azerbaycan
halkinin tabii-tarihi sentezi olan bu siiregte her bir katilime1 nadir medeniyetin ortak sahibi
olmaktaydi. Bununla da bugiin Azerbaycanlilar adi altinda kabul ettigimiz birlik ortaya
cikmistir. Bu senteze basta Tiirk etnik yapisi olmakla birlikte Azerbaycan’da meskiinlagmis
biitiin halklar dahil olmustur. Bu durum sentezde yer alan etnoslarin kendilerine has maddi ve
medeniyet sahasindaki Ozellikleri ortadan kaldirmiyor birbirine entegre ediyor. Etnik

7 Cemil Quliyev, Tarih: Diisiinceler, Miilahizeler, Kaydlar (1953-2003), Baki, Elm, 2004, s. 486.
8 Azerbaycan Tarihi (6. Siif icin derslik), Yusif Yusifov, ilyas Babayev, Hidayet Caferov, Baki, Oyretmen
Nesriyyati, 1994, s. 3-57.
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mensubiyet ise yalniz kendini bilme, bu ve ya diger tarihi medeni birlige mensupluk hissi ile
belirlenebilir.”* denilmektedir.

Bu eserde, tarihi devirlerin baglarinda bdlgede yasayan etnik gruplar hakkinda detayl
bilgiler verilirken bu gruplarin giiniimiiz Azerbaycan halkiyla bir ilgisi olup olmadig1 yoniinde
bir goriis bildirilmemistir. Bunun yerine Prototiirk, Protoalban, fran dilli topluluklar,
Midyalilar, Mannalar, Ehemeniler, Parfiya, Sananiler, Tiirk boylari, Massagetler ve baska
etnik unsurlarin olusturdugu, etnik farkliligin st diizeyde oldugu bir olusumdan sz edilmistir.
Bunun yaninda Tiirk boylarinin Azerbaycan’a yerlesmesi ve sayisal iistiinliik elde etmesiyle
cagdas Azerbaycan’in etnik yapisit ve dili iizerinde bir Tirklesme olgusunun yasandigi da
kabul edilmistir.® Tiirk etnik yapist bu sekilde 6n plana cikartilsa dahi Azerbaycanl
kavramryla kozmopolit bir topluluk isaret edilmektedir. Bu sentez yaklasimi, soy kokii
arastirmalarini iyice igin i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirmistir. Azerbaycan halkinin soy
kokiiniin belirlenmesinde yasanilan anlagsmazliklar, bu konu hakkinda ii¢ ana konseptin ortaya
cikmasina sebep olmustur.

Birinci konseptte, Tirklerin en eski ¢aglardan beri Azerbaycan cografyasini ana yurt
edindikleri tezi ileri siiriilir. Bu tezde, Tiirk etnosunun hem On Asya’da hem de Altay
Daglarinda yasadig1 diisiincesi reddedilir. Bir etnosun sadece bir yerde meydana ¢ikabilecegi
diisiincesinden hareket edilerek diger yaklagimlar alayci bir sekilde elestiri konusu yapilir. Bu
konsepte bagli tarihgiler, dogudan batiya degil, batidan doguya bir go¢ oldugunu
diisiinmektedirler. Bu anlayisla, zamanla bu topraklardan ayrilan bazi Tiirk boylarinin
sonradan Azerbaycan’a donereck yerli Azerbaycan Tirkleriyle birlesmesi sonucunda
Azerbaycan halkinin olusumunun tamamlandig diistiniiliir. Bu tez, Altay nazariyesinin reddi
iizerine insa edilmistir. Bu konseptte, Azerbaycan halkinin olusum siirecinde Tiirk etnosunun
aktif bir bigimde var oldugu kabul edilir.>* Ermenistan ile yasanan toprak anlasmazliginin da
Azerbaycanlilarin yerli halk olarak tasvir edildigi cografyaya bagimli bu konseptte etkili
olduguna siiphe yoktur.

Ikinci konseptte, Azerbaycanl olarak adlandirilan halkin, Azerbaycan’m yerli halki
oldugu kabul edilir. Bu konseptte, Tiirklerin Azerbaycan topraklarinin en eski devletlerinin
etnik yapisina hicbir katkisinin olmadigi belirtildikten sonra Tiirklerin ancak 11. yiizyildan
sonra Azerbaycan halkinin soy kékiine dahil oldugu ileri siiriiliir.”* Ermeni tarihgiler, Tiirklerin
bu ge¢ gelislerini kendilerine dayanak noktasi yapip Tiirkleri sonradan gelme ilan ederek
Azerbaycan topraklarinin kendi ana yurtlari oldugunu ispata ¢alismaktadirlar.>

> Azerbaycan Milli Ensiklopediyasi, Baki, Azerbaycan Milli Ensiklopediyast Elmi Merkezi, 2007, s. 99.

% Azerbaycan Milli Ensiklopediyasi, s. 100-101.

! Mahmudov, a.g.e., s. 26; Mahmud Ismayilov, Azerbaycan Halkimin Yaranmasi, Baki, Azerbaycan Devlet
Nesriyyati, 1995, s. 64; Giyaseddin Geybullayev, Azerbaycanhlarin Etnik Tarihine Dair, Baki, Elm, 1994, s. 12-
35, 46-96; Gryaseddin Geybullayev, Kadim Tiirkler ve Ermenistan, Baki, Azernesr, 1992, s. 35-71; Giyaseddin
Geybullayev, Azerbaycan Tiirklerinin Tesekkiilii Tarihinden, Baki, Azerbaycan Devlet Nesriyyati, 1994, s. 10;
Hasan Azizoglu, Tiirklilyiimiiz, Baki, Azatam, 2007, s. 19-23; Esmed Muhtarova, Tiirk Halklarinin Tarihi, Baki,
Adiloglu Nesriyyat;, 2008, s. 15; Mehebbet Pasayeva, “Qadim Tiirkmenseli Tayfalarm Izleri Azerbaycan
Toponimlerinde”, Tiirk Diinyas1 Medeniyyet Dergisi, Say:: 8, 2007, s. 6-15; Qalibe Haciyeva, “Nahgivan
Toponomiyasinda Qadim Tiirk Etnonimlerinin izleri”, Tiirk Diinyas1 Medeniyyet Dergisi, Say1: 8, 2007, s. 35-39;
Cingiz Qarasarli, “Truvalilar Tiirk Idiler”, Tiirk Diinyas1 Medeniyyet Dergisi, Sayr: 8, 2007, s. 81-83; Yunus
Oguz, Qadim Anadolu ve Azerbaycan Tiirkleri, Baki, Azerbaycan Milli Ensiklopediyas1 Nesriyyati, 2002, s. 14-
15; Yunus Oguz, Tiirkiin Tarihine Yeni Bakis, Baki, Olaylar Nesriyyati, 2008, s. 92-197.

52 fqrar Aliyev, istoriya Midiya, Baki, 1960, s. 54-114.

%% Geybullayev, Azerbaycan Tiirklerinin Tesekkiilii Tarihinden, s. 10-11.
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Ucgiincii  konseptte, Tiirk boylarimin Azerbaycan’a Orta Asya ve Altay Daglar
tizerinden geldigi ileri stiriiliir. Bu gelisin tarihinin, ikinci konseptte iddia edilenin aksine, 11.
yiizy1ldan daha &nce olduguna inanilir. Bu erken gelisin zamani, M.O. 3 bin yilindan M.S. 11.
yiizylla uzanan genis bir zaman dilimini kapsar.>* Bu konsept Altay nazariyesinin etkisi
altindadir.

Bu konseptlerin sayisini ¢ogaltmak miimkiindiir. Fakat heniiz Azerbaycan halkinin
kimlerden olustugu sorusuna tam bir cevap verilememistir. Bu belirsizlik, sentez yaklagimiyla
asilmaya calisilsa da etnik kokene dayanmayan ulusal kimlik kurgusunun daha ne kadar
stirdiiriilebilecegi merak konusudur. Bu nedenle Azerbaycan’da etnik koken meselesi,
gelecekte de giincel konulardan biri olmaya devam edecek gibi goriinmektedir.

Sonug¢

Devletler, tarihin toplumlar i¢in ne kadar 6nemli oldugunu kesfettiklerinden beri
tarihten ellerini ¢ekmiyorlar/cekemiyorlar. Ciinkii kendi varlik nedenlerini orada buluyorlar.
Ister monarsik, ister demokratik isterse de ideolojik olsun her siyasi yap1 kendini tarih iginde
mesrulastiracak bir giice ihtiya¢ duyar. Bu ihtiya¢ dogrultusunda mesrulastirma araci olarak
tarih; artik sadece bir enstriimandir, bilim degildir. Bu nedenle tarih, her donemde iktidara tabi
olmustur. Bunun sonucunda da iktidarlar kurguladiklari tarih ile yonettikleri uluslart istedikleri
gibi sekillendirmistir.

Bu ¢ercevede iiretilen resmi tarihler, tarihi gerceklikten ziyade siyasi bir amaca hizmet
eden argiimanlar haline getirilmistir. Tarih bilimden ziyade siyasi bir argiiman haline
getirildiginde ise nesnel gergeklikten uzaklasilmis olur. Burada tarihgilik agisindan ortaya
¢ikan sorun bu resmi tezlerde seffaflik ve objektifligin ne derecede kabul edilebilir sinirlar
igerisinde oldugudur. Ciinkii boyle bir tarih tasariminda ortaya cikabilecek en kiiciik agik
toplumsal bir buhranin yasanmasina sebep olabilir.

Tarih, devletlerin ulus kurgusunda toplumu sekillendiren ve bir arada tutan en etkili
araglardan biridir. Ulus kavrami her seyden Once birliktelige vurgu yapmaktadir. Birlikteligi
saglayacak olan ortak yasanmigliktir. Bu yasanmisghgi somutlastiracak disiplin de tarihtir. Bu
yiizden tarih kurgusu, somut deliller {izerinden objektif ve seffaf bir zeminde tasarlanmalidir.

Ulus-devlet yapilanmasinda yapici bir unsur olarak tarih, salt bilgi yigini1 olmayip
pragmatik amaglar dogrultusunda kullanilabilme 6zelligi gosterir. Bu pragmatik yon; tarihin,
iktidarlar tarafindan yeniden kurgulanabilmesini saglamakla onu ideolojik bir arag¢ haline
getirmistir. Bu baglamda; ideolojik bir nitelik tasiyan ulusal tarih yazimi; ulusu ve devleti
mesrulastirmada, ulusal kimlik olusturmada ve de ulusun varoldugu ongoriilen devletgilik
ananesini ortaya ¢ikararak ulusun bir devlet halinde ortaya ¢ikmasinda yapici bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ulusa dayali tarih anlayist aslinda birtakim zorunluluklarin sonucunda
ortaya ¢ikmustir. Bu zorunluluklar, giivenlik endisesi ve birliktelik saglama ihtiyaclarindan
dogmustur. Bu baglamda; ulusal tarih tasariminin bir amaci da, ulusu tek cati altinda birlestirip
kaynastirarak dis tehditlere karsi daha gii¢lii kilmaktir,

% http://history.azerall.info/ts_gen/azl/gt/gtLhtm.
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Sovyet enternasyonalizmi sonrasinda bagimsiz bir ulus-devlet olarak ortaya ¢ikan
Azerbaycan Cumbhuriyeti’nde, ulusun ve devletin mesruiyetini saglamak i¢in olusturulmaya
caligilan ulusal tarih yazimi da bir zorunluluk sonucu dogmustur. Azerbaycan ulus-devlet
kurgusunda tarih, kozmopolit bir yapinin igerisinde bulunan bireyleri gergek, mesru bir ulusa
dahil ederek, onlarin devlete bagliliklarini saglamak iizere tasarlanmustir.

Azerbaycan halkinin ulusallasmasini saglamak amaciyla kurgulanmaya caligilan ulusal
tarih, siyasi anlayislar gergevesinde sekil almigtir. Bu durum, iktidar degisikliklerine baglh
olarak degisim gosteren siyasi bir tarih¢iligin dogmasina sebep olmustur. Yasanan bu
dinamizm, iktidarlarin tarihsel gercegin bulunmasina yonelik idealist cabalarindan
kaynaklanmamustir. Bilakis bu durum Azerbaycan tarihgiliginde biiyiik belirsizliklerin
yasanmasina neden olmustur. Bu belirsizlikler ise karsilikli suglamalari beraberinde
getirmistir. Elgibey, Tirk tarihi tizerinden ulusal bir tarih kurgusu olusturmak istediginden
Turanci sapmalarla suclanmistir. Aliyev ise, Azerbaycan cografyasi ile sinirli bir tarihgilik
faaliyetine giriserek ulus taniminin igeriginden uzak, Sovyet usulii bir ulusal tarih kurgusuna
saplanmakla elestirilmistir. Bu durumun dogurdugu belirsizlikler, resmi bir tarih yazimini daha
da imkéansiz bir hale getirmistir. Resmi bir tarihin bulunmamasi ise bu belirsizlikleri ve ¢ok
baglilig1 koriiklemistir.

Tarih yazimi alaninda 1985 yilinda baslayan diizeltmeler, Ebulfez El¢ibey doneminin
uluscu politikalariyla radikal bir bigcimde yeniden ele alinmistir. Bu donemde, Azerbaycan
halki adi altinda 6ne c¢ikan Azerbaycan Tiirklerinin, niifus ve kiiltliir bakimindan baskin bir
unsur olugturmasi, Azerbaycan’in en eski zamanlarindan giiniimiize kadar olan tarihinin genel
Tiirk tarihinin bir parcasi olarak algilanmasi gerektigi diisiincesini ortaya gikarmistir. Siyasal
sorunlarla iktidar degisimi yasandiktan sonra Tiirk ulusu iizerine insa edilmeye ¢alisilan ulusal
tarih ve ulusal kimlik, artitk Sovyetlerin milli birlikleri yok etmek igin ortaya attigi -
Azerbaycan anayasasinda gecen sekliyle - vatandaslik belirten bir terim olan Azerbaycanl
kimligi {izerinden yiiritilmek istenmistir. Boylece; Azerbaycan tarihgiliginde, Tiirk
ulusculugu tizerinde insa edilmek istenen ulusal tarih, toprak temelinde ¢ok uluslu bir yapmin
tarihine doniismistiir. Sovyet doneminin izlerini tagiyan bu cografyaya dayali tarih anlayisi,
ulusal nitelikte bir tarihin yazilmasini giiglestirse de uzun bir zaman diliminde bu topraklarda
yasamis olan biitiin halklar1 ayn1 ad altinda bir araya getirmeyi basarmistir. Bu anlayisin
tarihgiler tarafindan kabul gérmesinde, Ermeni tarihgilerin Azerbaycan topraklar lizerinde hak
iddia etmesi oldukga etkili olmustur.

Cografyaya dayali bu ulus¢uluk anlayisi, ulusal tarih gibi ulusal kimlige de yeni bir
sekil vermistir. Bu yeni kimlik kurgusu, Azerbaycanliligin iist kimlik, Tiirkliigiin ise alt kimlik
olarak algilanmasina sebep olmustur. Fakat {ilke niifusunun g¢ogunlugunu Tiirklerin
olusturmasi, Azerbaycan yonetiminin Tirk kimligine ve Tiirk tarihine kayitsiz kalmasini
engellemistir.”® Buna ragmen Azerbaycan’m ulusal kimliginin belirsizligini korumas, ulus-
devlet gereksinimlerinin giderilemedigini gostermektedir. Bu eksikligin iilke ve devlet
biitiinliigi icin biiylik bir tehlike yarattig1 da ortadadir.

% Tiirkdilli iilkelerin birlikteligini amaglayan, Tiirk¢e konusan iilkelerin bir araya geldigi toplantilara diizenli olarak
katilan Azerbaycan ydnetimi; 2000 yilinda Bakii’de diizenlenen Tiirkge Konusan Ulkeler Zirvesi ve 2009 yilinda
Nahgivan’da diizenlenen Tiirkce Konusan Ulkeler Devlet Baskanlar1 Zirvesi’ne ev sahipligi yaparak Tiirkge’den ve
Tiirkliikten uzak duramayacaklarini gostermislerdir.
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El¢ibey ve Aliyev iki farkli anlayisin temsilcileri olsalar da ulusgu bir ideolojiye vurgu
yaparak ortak bir paydada bulusmaktadirlar. Her iki ulus tasariminda da orijinal bir taraf
yoktur. Tiirkliigii ya da Azerbaycanliligi 6n plana ¢ikarmak siyasi bir tavirdan 6teye gitmez.
Azerbaycan Orneginde; yeni kurulan bir ulus-devletin, gegmis anlatisinin sinirlart igerisinde
ister etnisiteye dayansin isterse de kiiltiir birlikteligine dayansin tarihini kurgulayabildigi
gorlilmektedir. Resmi tarih tezi ve soy kokii gibi en temel konularin agikliga kavusturulamamis
olmasi, Azerbaycan ulusal tarihinin ve ulusal kimliginin saglikli bir bi¢imde ortaya
konulamamasina sebep olmakta ise de Azerbaycan’da ulusal bir tarih yazimi vardir diyebiliriz.

Her ulusun kendi kimligini ve tarihini kurgulamasi dogal bir haktir. Genelde siyasal
iktidarmn tercihleriyle belirlenen bu kurguda yasanan anlasmazliklar, dogal ve demokratik
tepkiler olarak kabul edilmelidir. Bu siire¢ karsilikli hosgorii ile yiriitiilse de Azerbaycan
ulusal tarih yazimi, tarihgiligin siyasetten arinmasiyla daha saglikli ve seffaf bir yapiya
kavusacaktir. Bagimsizlik sonras1 Azerbaycan tarihgiliginde totaliter donemden kalma baskilar
yer yer kendini gosterse de kiiresellesen diinyada objektif usuller dogrultusunda bagimsiz
arastirmalar yapan tarihgilerin sayisinda hatir1 sayilir bir artis yasandigl goriilmektedir. Son s6z
olarak; biitiin olumsuzluklara ragmen Azerbaycan tarihgiligi, tarihinde hi¢ olmadigi kadar
bagimsiz ve bir o kadar da cesur adimlarla ilerleyisini siirdiirmektedir.
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