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Oz: Bu makale Mondros Miitarekesi doneminde Istanbul’da gerek siginmaci gerekse yerlesik
olarak yasamlarm siirdiiren Ermenilerin maruz kaldiklar: kolera, ¢icek, tifiis ve tifo gibi salgin
hastaliklarin  Evmeni niifusu iizerindeki etkilerini incelemektedir. Osmanli, Ingiliz ve Kizilay
arsivinden toplanan bilgilere dayanarak yazilan makalede bu dénemde salgin hastaliklardan dolay
hayatini kaybeden Ermenilerin, Tiirk, Rum ve Yahudi niifusa gore sayisal olarak daha az oldugu
goriilse de, kayiplar sehirdeki Ermeni niifusuna oranlandiginda kayp orammin sehirdeki diger
guruplara gére yiiksek oldugu tespit edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Miitareke Donemi, Istanbul, Ermeniler, Salgin Hastaliklar, Osmanil Devleti

Abstract: This article examines the impact of epidemics, such as cholera, smallpox, typhus and
typhoid, on the refugee and resident Armenian population of Istanbul during the armistice period.
Relying on primary documents from the Ottoman, British and the Red Crescent archives, the article
presents that compared to the losses of Turkish, Greek and Jewish population, the overall Armenian
losses caused by epidemics appears lower but the Armenian losses were higher as the percentile of
Armenian population in the city.
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Istanbul’a yapilan goc hareketleri esnasinda yasanan en biiyiik sikintilardan biri gocle
beraber Istanbul’a tagman salgin hastaliklardi. Daha ¢ok demir ve deniz yoluyla
gergeklestirilen bu gogler, gayri sihhi sartlarda yapilmaktaydi. Umumi yerlerde yayilan ve
etkisini uzun siire muhafaza eden salgin hastaliklar, yolcu gemilerinde ve ticari maksatlarla
tastmacilik yapan yabanci kumpanya vapurlarinda daha kolay yayiliyordu. Ozellikle yerli ve
yabanci sirket vapurlariyla Akdeniz, Karadeniz ve Ege’den getirilen miilteci ve yolcularin
bircogu beraberlerinde getirdikleri hastaliklar1 Istanbul’a tagimaktaydi. Devlet erkani, bu
vapurlarla Istanbul’a tagman salgm hastaliklar1 6nlemek igin degisik limanlarda karantina
uygulamasi baslatti. Bu uygulamayla salgin hastalik tasidigi tespit edilen vapurlar, belirli
bolgelerde karantina altinda tutulup gerekli sihhi temizlikler yapildiktan sonra Istanbul’a
gonderilmeye basland:.*

! Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA). Sadaret Miihimme Kalemi Evraki (A ) MKT. MHM). 583/10, 2 Temmuz 1902
(25 R 1320); 549/34, Eyliil 1905 (B 1323); BOA, Bab-i Ali Evrak Odast (BEO). 776/58149, 7 May1s 1896 (24 Za
1313); BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y. A. HUS). 182/66, 7 Agustos 1885 (25 L 1302); BOA,
Dahiliye Nezareti (DH). Idare-i Umumiye Ekleri (LUM. EK). 63/70, 17 Agustos 1922 (23 Z 1340); BOA, DH.
umur-i Mahalliyye ve Vilayat Miidiiriyeti (UMVM). 96/40, 2 Eylil 1922 (10 M 1341); Nuran Yildirim,
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Istanbul’da yolcu gemileri vasitasiyla etkili olan salgin hastaliklara kars: ilk miicadele,
Hudut Saglik Heyeti tarafindan verilmekteydi. Dolayistyla Karadeniz’den gelen gemiler
Rumelikavagi’nda, Marmara’dan gelenler ise Galata’da bekletilip gerekli sihhi denetimlerden
sonra yiik ve yolcu naklini gergeklestiriyorlardi. Bu esnada salgin hastalik oldugu tespit edilen
gemilere karantina uygulamasi deneyimli doktor ve personel esliginde Rumelikavagi ve Tuzla
karantinalarinda yapilmaktaydi. S6z konusu karantinalarda her tiirlii tedbir alinirken komiir ve
yakit stkintis1 6nemli bir sorun haline geldi.”

Diger taraftan Istanbul’da salgmn hastaliklarin goriilmesi, sehre miilteci girisinin
yasaklanmasina neden oldu. Bilhassa Karadeniz limanlarindan gelen Rum ve Ermeni
miiltecilerin Istanbul’da bekletilmeleri Istanbul’un sihhi durumuyla alakaliydi. Hatta Refet
Paga, ingiliz Yiiksek Komiserligi nin talepleri {izerine Rum ve Ermeni miiltecilerin istanbul’a
inmesini kabul etmigse de Polis Miidiiriyeti, salgin hastaliklar1 bahane ederek miiltecilerin
inmesini uygun gdrmemistir. Ancak daha sonra Refet Bey, Istanbul’dan 30.000 civarinda
miiltecinin gdnderilmesi halinde s6z konusu Rum ve Ermeni miiltecilerin istanbul’a girisinin
yapilabilecegini bildirmistir.?

Istanbul’da salgin hastaliklar yiiziinden bekletilen Ermeni muhacirlerin disinda muhtelif
yollar ile Istanbul’a gelen ve farkli mahallerde gerek siginmaci® gerekse lokal® olarak
yasamlarini siirdiiren Ermeniler vardi. Miitareke doneminde Istanbul’da yasamini siirdiiren bu
Ermenilerin bir kismi kolera, ¢igek, tifiis, tifo ve grip gibi daha bir¢ok salgin hastaligin
tesirinde kaldi. Bu nedenle 1918 yilinin kis aylar1 zarfinda tasradan gelen ve Samatya ile
Nisantagi gibi mahallerde iskan edilen Ermeni muhacirlerin gerek olumsuz hava kosullarindan
gerekse bu ortamlarda kolayca etkisini gosteren salgin hastaliklardan etkilenmemeleri i¢in her
tirli  tedbir alinmaktaydi. Bu maksatla Ermeni Patrikligi, Osmanli Hilal-i Ahmer
Cemiyeti’nden Samatya’da bulunan 640 Ermeni muhacir i¢in ¢amasir, gorap, hirka, battaniye,
cay, odun, iitli ve birtakim tibbi malzeme talebinde bulundu.® istanbul Ermeni Patrikligine
bagli bir heyet tarafindan agilan 150 kisilik bir yetimhanenin de bazi ihtiyaglari i¢in Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’nden yardim istendi. Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin “Ermeni Muhacirlerine

“Karantina”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Kiiltir Bakanligy/Tarih Vakfi Ortak Yaymi, C. IV, Istanbul
1994, s. 459-460: Abdurrahman Bozkurt, ftilaf Devietleri'nin Istanbul’da Isgal Yonetimi, (istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmanus Doktora Tezi), Istanbul 2009, s. 416.

2 Bozkurt, ftilaf Devietleri’nin Istanbul’da Isgal Yonetimi, s. 504-505.

® Public Record Office (PRO), Foreign Office (FO), 286/813, “ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Sir Nevile
Henderson’dan Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Curzon’a 6 Aralik 1922 tarihli telgraf.”

* Istanbul’a farkhi cografyalardan gelerek sigman miilteciler, miitareke déneminde kentin demografik yapisinda
ciddi bir doniisiim yaratmistir. Ancak Istanbul’un demografik yapisini etkileyen miilteci Ermenilerin sayist
hakkinda farkli gériisler vardir. Ornegin, Osmanli Kizilay Dernegi, 1921°de 50 bin Miisliiman 40 bin Rus ve 4 bin
Rum-Ermeni miilteci sayisini vermektedir. Bu verilere karsin Yakin Dogu Yardim Orgiitii, Istanbul’da 15.615
miiltecinin bulundugunu, bunlardan 3 bin kadarmin Ermeni oldugunu beyan etmektedir. Clarence Richard Johnson,
Istanbul 1920, (Cev. Sonmez Taner), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1995, s. 178-180; Britanya Yiiksek
Komiserligi’nden R. Anderson’un Adnan Bey’e 14 Agustos 1923’te cektigi telgrafta Anadolu’nun degisik
bolgelerinden Istanbul’a gelen yaklagik 35 bin Ermeni’nin varligindan séz etmektedir. Bagbakanlik Osmanh Arsivi
(BOA). Hariciye Nezareti (HR). Istanbul Murahhashgi (IM). 49/67, 4 Agustos 1923; Baska bir telgrafta ise
Istanbul’da 5-6 bin dolayinda Ermeni muhacirin bulundugu ve bu muhacirlerin Bolsevik Ermeni memuru
Makinisyan énderliginde Erivan’a gotiiriilecegi hakkinda bilgiler mevcuttur. BOA. HR. IM. 22/176, 1 Aralik 1923.
® Miitareke déneminde Istanbul’da yagamini siirdiiren Ermenilerin niifusu hakkinda Bilge Criss, 118.000 (1920°de)
sayisim vermektedir. Bilge Criss, Isgal Altinda Istanbul, Tletisim Yaymnlar, 5. Baski, Istanbul 2005, s. 39; 1921
yilinda Istanbul sehrinin belediye sinirlar icersinde ve Gebze, Omerli, Kartal ile Sile kazalarinin hari¢ tutuldugu
resmi bir istatistikte ise 36.293’{i erkek ve 37.490°1 kadin 73.783 Ermeni’nin yasadigi belirtilmektedir. Bu sayima
yetimhanelerde bulunan ¢ocuklar ve Istanbul’a sigman miilteciler dahil edilmemisti. Hiilya Toker, Miitareke
Déneminde Istanbul Rumlari, Genelkurmay ATASE ve Denetleme Baskanligi Yayinlari, Ankara 2006, s. 22.

6 Kizilay Arsivi (KA), 850/6, 2 Aralik 1918 (2 Kanun-1 evvel 1334); 850/8, 14 Aralik 1918 (14 Kanun-1 evvel
1334).
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Yardim Merkezi” programi ile Istanbul’a gelen Ermeni gd¢menlerin hastalikli olanlarimn
iyilestirilmesi, giyecek ve yiyecek ihtiyaclarinin karsilanmasi konusunda da onemli katkilari
oldu.” Bunlarin diginda tagradan gelen ve Nisantagi’nda kurulan Emin Efendi refakatindeki bir
eytamhaneye yerlestirilen kimsesiz cocuklar arasinda bazi salgin hastaliklarin goriilmesi
tizerine s6z konusu salgin hastaliklarin tedavisi igin gerekli olan tibbi malzeme, Osmanli Hilal-
i Ahmer Cemiyeti’nden istenildi.?

Istanbul’da Ermeni muhacirlerin ihtiyaclarinin karsilanmasi icin ¢alismalar yapan Ermeni
Muavenet-i Milliye Cemiyeti, Hilal-i Ahmer Cemiyeti vasitasiyla sehre gelen Ermeni
mubhacirlerin sorunlarini ¢ézmeye ¢alisiyordu. Nitekim Ermeni eytam ve muhacirlerine mahsus
dispanserlerin ihtiyaci olan tibbi malzeme ve muhtelif esya, Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan
karsilandi.” Bu dénemde istanbul Yedikule Ermeni Hastanesi idare Heyeti de Ermeni
yaralilarin ihtiyaci olan baz1 maddelerin karsilanmasi hususunda Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nden
yardim talebinde bulunanlar arasindayd:.”

Miitareke doneminde gerek Osmanli yonetici ve yardim kuruluslarinin gerekse itilaf
mensuplarmin yardimlarim1 gerektiren ve ylizlerce Ermeni’nin hayatina mal olan salgin
hastaliklar sunlardi:

Veba

Osmanli Devleti’nde farkli bolge ve zamanlarda etkili olan veba, miitareke dncesinde en
biiyiik etkisini 1901 yilinda Istanbul’da gosterdi. Istanbul’da kirk vakaya yol acan veba
salgimndan sonra, Izmir Limani’nda da zaman zaman veba vakalar1 goriildii. Bilhassa
Mondros Miitarekesi’nden sonra izmir ile istanbul arasindaki ticari miinasebetlerin artmasiyla
Izmir’de goriilen veba salginlari, Istanbul Limani igin ciddi bir tehdit haline geldi. Bu nedenle
Izmir’den ¢ikan yolcular, birtakim muayeneden gegirilerek asi uygulamasma tabi tutuldu.
Ayrica vebanin goriildiigii izmir Limani’ndan Istanbul’a gelen gemilerde farelerin 6ldiiriilmesi
hususunda Hudud-u Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan birtakim ¢aligsmalar yapildi.
Ancak yapilan biitiin ¢caligmalara ragmen miitarekeden sonraki olumsuz kosullar ve nakliye
araglar1 ile askeri araclarin her tiirlii kontrolden kayitsiz olusu vebanm, Istanbul’da
goriilmesine neden oldu.

1919 Ekimi baslarinda Galata’da ilk vakalar1 goriilen veba,™ yilsonuna kadar Istanbul’da
elli iki kisiyi yataga diisiirmiis ve bunlardan on dokuzunun hayatina mal olmustur.** Ancak
gerek 1919 yilinda gerekse miitareke doneminin geri kalaninda veba salginindan hayatini
kaybedenler arasinda Ermeni vatandas: bulunmamaktayd:.™

Miitareke doneminin ilk yillarinda Galata’da etkili olmaya baglayan vebanin, miitareke
donemi boyunca Ermeniler arasinda herhangi bir 6liime yol agmamasi, Ermenilerin yasam
standartlar ile yakindan alakaliydi. Bilhassa Galata gibi kiy1 kesimlerde bankerlik™* yaparak

7 Secil Karal Akgiin- Murat Ulugtekin, Hilal-i Ahmer’den Kizilay’a, Ankara 2002, s. 230.

8 KA, 850/8, 14 Aralik 1918 (14 Kanun-1 evvel 1334).

®KA, 534/2, 13 Temmuz 1919 (13 Temmuz 1335); 534/3, 29 Kasim 1919 (29 Tesrin-i sani 1335).

0K A, 74/100, 2 Eyliil 1335 (2 Eyliil 1919).

Y Sihhiye Mecmuasi, nr. 13, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 10; BOA, DH. Idare-i Umumiyye (I. UM). 22-2/26,
5 Kasim 1919 (11 S 1338).

12 Sihhiye Mecmuasi, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 14.

18 fstanbul’un 1331, 1332, 1333, 1334, 1335, 1336, 1337 ve 1338 Senelerine Mahsus Sthhi Istatistiktir, Sehremaneti
Sthhiye Miidiiriyeti, Nazir Matbaasi, Istanbul 1339, s. 72, 74, 96, 164; Sthhiye Mecmuast, nr.14, Subat 1338, s. 41.
¥ Osmanli Devleti’nin sosyo-ckonomik hayatin1 etkilemede biiyilkk rol oynayan alanlardan biri bankerlik
isletmeleriydi. Sanayi inkilab1 sonrasi mallarin Osmanli Devletine girisini saglayan ve yerli tiiccar ile tiiketiciyi
finansa eden Galata bankerleri, 1912 yilina gelindiginde oldukga genis bir sahaya hakim durumdaydi. Istanbul’da
1912 yilinda kayitl 40 6zel bankerden hepsi gayrimiislimdi ve bunlardan 12’si Ermeni idi. Yelda Demirag,
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Istanbul’un sosyo-ekonomik hayatina ydn veren isletmelerde dnemli bir niifusa sahip olan
Ermenilerin hayat standartlarinin yiiksek olusu, onlarin ¢ogunlukla temizlikten uzak ve
farelerin yogun oldugu yerlerde goriilen veba hastaliga yakalanma riskini diigiirmiis, hatta
ortadan kaldirmistir.

Kolera

XIX. ylizyilin baslarindan itibaren Avrupa’nin hemen hemen her bolgesinde etkili olan
koleramin® Istanbul’da ilk kez 26 Temmuz 1831 tarihinde gériildigii kayitlarda gegmektedir.
Bu tarihten sonra veba ile birlikte goriilen kolera salgmlarindan ciddi kayiplar yasandi.'® I.
Diinya Savasi sirasinda da kendinden sik¢a bahsettiren kolera, 1918’de ve daha sonraki
yillarda istanbul’da bazi vakalara neden oldu.

Istanbul Sihhiye Miidiiriyeti’nden alman bir raporda, Langa’da Nadir Kiz Sokagi’nda 16
numarali hanede oturan Ermeni vatandasi Kirkor’un kizi Marina’nin hastaneye kaldirildig:
belirtilmekteydi. Kolera siiphesiyle hastaneye kaldirilan Marina’nin muayenesi sonucunda
kolera mikrobu tasidigi anlasildi. Elbise tamircisi olan sahsin, bu hastaliga Tiflis ve
Trabzon’dan Istanbul’a gelen muhacirlerin elbiselerini tamir etti§i sirada yakalandig
aciklanmaktaydi. Koleradan meydana gelen bu vaka iizerine bolgede ikamet eden halka kolera
asisi yapildi.'” Marina ile birlikte Istanbul’da 1918 yili zarfinda sekizi hastalikli ve altis1 vefat
olmak iizere toplam 14 kolera vakasi goriildii."® Koleradan 6len alti kisiden ikisi Ermeni’ydi.
Bunlardan biri 21-40 yas grubunda bir erkek, digeri ise yine 21-40 yas grubunda bir kadind1.”®

Istanbul’da kolera vakalarinin gériilmesi birtakim tedbirleri zorunlu hale getirdi. Bilhassa
salgin hastaliklara kars1 ilk tercih edilen uygulamalardan olan as1 ¢aligmalar1 giindeme geldi.
Bu maksatla temizlik isgilerine kolera agsis1 yapildi. Ayrica hamallik isiyle mesgul olanlarin
Emindnii merkezinde asilanacaklari bildirildi.*®

1918 yilinda goriilen kolera vakalarinin Ermeniler {izerindeki tahribatina ragmen daha
sonraki donemlerde Ermeni vatandaglari arasinda herhangi bir kolera vakasi meydana
gelmedi.?

Cicek

Istanbul’da miitareke donemi boyunca gériilen salgin hastaliklardan biri olan ¢igek, 1918
yilt boyunca 221°i hastalikli ve 100’ 6lii olmak iizere toplam 331 vakaya neden oldu.?* Bu
donemde koleradan hayatini kaybedenlerden yedisi erkek ii¢ii kadin olmak {izere onu Ermeni
vatandasiydi. Hayatlarin1 kaybeden erkeklerden biri 0-1, tigii 2-5, ikisi 6-20 ve yine biri 21-40
yas grubundaydi. Kiz Slimlerin ise ikisi 2-5 ve biri 6-20 yas grubunda meydana geldi.?®
Miisliiman, Rum, Ermeni ve Musevi bebeklerin ¢igcek hastaligindan kayiplarim

“Osmanli imparatorlugu’nda Yasayan Azinliklarin Sosyal ve Ekonomik Durumlari” OTAM., S. 13, Ankara 2002, s.
22.

¥ H. Erdem Cipa, “McNeill’in “Salginlar ve Halklar™1 iizerine Diisiinceler”, Toplumsal Tarih, istanbul 1995, C. 4,
S.22,s.21.

18 Nuran Yildirim, “Kolera ve istanbul Sularr”, Toplumsal Tarih, Istanbul 2006, S.145, s. 20.

17 Ati, nr. 325, 3 Ocak 1918 (3 Kanun-1 sani 1918), s. 3.

18 Sihhiye Mecmuast, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 9.

19 jstanbul’un Sthhi statistigi, s. 60.

2 vakit, nr. 624, 24 Temmuz 1919, s. 2.

2! fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 72, 84, 96, 164.

22 §1hhiye Mecmuast, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 9.

2 fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 60.
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kargilagtirdigimizda en fazla 6liim Rum, en az 6liim ise Musevi ve Ermeni bebekleri arasinda
e a1 qee 24
gortldii.

Cigek, 1918 yilimin son dénemlerinde Istanbul’un Rumeli’deki Tatavla ve Dolapderesi
gibi mintikalarinda etkili olmaya basladi. Cigek salginin bu mintikalarda endiseye yol agmasi
{izerine hastalik ile miicadele gorevi Vilayet Emraz-1 Sariye Heyeti’ne verildi.”

Ermeniler arasinda 1919 yilinda da ¢igekten 6liimler meydana geldi. Bu donemde g
erkek ikisi kiz olmak tizere toplam bes Ermeni hayatim1 kaybetti. 1919 yilinimn ilk yarisinda
goriilen cicek vakalarina daha ¢ok gayrimiislim unsurlarin yogun olarak yasadiklari1 Balat ve
Haskoy taraflarinda rastlandi. Cigek salgininin bu mevkilerde goriilmesinde bdlgede yasayan
ahalinin hem as1 olmaktan kacinmalar1 hem de hastaliga yakalanan yakinlarimi ihbar etmeyip
gizlemeleri etkili oldu.”®

1920 yilinda Ermeniler arasinda herhangi bir vakaya neden olmayan cigekten, 1921
yilinda ikisi erkek biri kiz olmak iizere toplam ii¢ Ermeni can verdi. 1922 yilinda ise Ermeniler
arasinda ¢igek hastaligindan 6liimlerin 6nceki yillara oranla arttigi goriilmektedir. Bu donemde
dordii erkek dokuzu kiz olmak tizere toplam 13 Ermeni hayatim kaybetti.?’ S6z konusu
donemde Ermeniler arasinda ¢igekten dliimlerin artmasinda Adana Itilafnamesi’nden (5 Ocak
1922) sonra Istanbul’a gelen Ermeni ve Rum miilteciler etkili oldu.”® Yine Kafkasya’dan ve
diger memleketlerden Istanbul’a gelen muhacirler, ¢igek vakalarinin artisginda biiyiik rol
oynadi.

Sihhiye Nezareti, 1922 yilinda yasanan ¢igek salgininin oniinii almak icin bazi tedbirler
alma yoluna gitti. Bu maksatla gorev siireleri bitmis olan sthhiye memurlarinin iki ay kadar
daha gorevlerinde kalmalar1 saglandi.”® Ayrica istanbul halkina gigek asisi tatbik etmek iizere
sthhiye mintikalarinda bulunan memurlara tebligat gonderilip, mevcut bulunan 25 kisilik as1
grubuna bes kisi daha ilave edildi.®

Tifiis (Lekeli humma)

Erzurum’da bulunan ordularda 1914 yili kig aylar1 boyunca goriilen tifiis salgini,
miitarekeden sonraki donemde yine kis aylar1 zarfinda bu defa Istanbul’da etkisini gosterdi.
Tifiis salginmin istanbul’da gériilmesinde Rus miiltecilerinin Istanbul’a gelisleri etkili oldu.
1918 yilinda tifiis salgimindan 4.840 hastalik durumu ve 788 vefat kaydedildi.** Tifiis’{in
Istanbul’da gostermis oldugu bu &ldiiriicii etki, birgok Ermeni’nin hayatina mal oldu. Tifiis
salginindan bu dénemde 39’u erkek ve 20’si kadin olmak iizere toplam 59 Ermeni hayatini
kaybetti. Bu 6liimler, hem erkeklerde hem de kizlarda en fazla 41-60 yas grubunda goriildii.*
Tiflis salgminn 1918 yilindaki seyri, Istanbul’da bulunan itilaf Devletleri mensuplarinin
dikkatini ¢ekti. Itilaf mensuplari, kendi askerlerinin saglik durumlarini kontrol etmek icin
hastanelerin kontrol islemlerinin Ingiliz polislere verilmesini sagladi. Hatta Itilaf mensuplar
daha da ileri giderek Istanbul’un umur-1 sthhiyesini denetim altma aldilar. Harbiye Nezareti’ne
cektikleri bir telgrafla da Istanbul ve Bogazici cevresindeki Osmanli askerlerinde tifiis

24 Sihhiye Mecmuast, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 15.

5 Sihhiye Mecmuast, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 8.

% gabah, nr. 10563, 12 Nisan 1919, s. 1.

27 {stanbul’un Sihhi Istatistigi, s. 72, 84, 96, 164.

28 fjkdam, nr. 8937, 31 Ocak 1922 (31 Kanun-1 sani 1922), s. 3.

2 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalart (MV). 223/119, 2 Nisan 1922 (4 S 1340).
% jkdam, nr. 8937, 31 Ocak 1922 (31 Kanun-1 sani 1922), s. 3.

3L Sihhive Mecmuasi, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 6.

% fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 60.
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tehlikesini bahane ederek kendi askerlerin bunlardan etkilenmemesi i¢in s6z konusu askerlerin
Canakkale ve Istanbul Bogazi’ndan ¢ikarilmalari istendi.*

Ermeniler arasinda bir yillik donemde (1918) en fazla salgin hastalik oliimleri tifiisten
kaynaklanmasia karsin 1919 yilinda s6z konusu hastaliktan oliimlerde biiylik azalmalar
goriildii. 1919 yilinda Istanbul’da hayatin1 kaybeden 125 kisiden altis1 erkek ve iicii kadin
olmak iizere dokuzu Ermeni idi.** Tifiisten Sliimlerin 1918 yilina oranla azalmasinda hastaliga
kargi alinan bazi tedbirler etkili oldu. Emraz-1 Sariye Miicadele Heyeti, tifiisiin daha ¢ok
tasradan Istanbul’a gelen yolcularmn tasidigi bitlerle yayildigini, bu sebepten Anadolu’dan
Istanbul’a gelen yolculart Haydarpasa Istasyonunda bazi sthhi tedbirlerden gegirdiklerini
bildirmekteydi. Bu sirada iistii basi temiz olmayan ve iizerlerinde bit bulunan vatandaslar
elbiseleri ile birlikte hamama sokuldu. Hamamda bir taraftan esyalar dezenfekte olurken, diger
taraftan kirli ve bitli olanlar temizlendi.®® Ayrica tasradan Istanbul’a gelecek yolcularin
bulunduklar yerlerde kendilerini muayene ettirerek hastalikli olmadiklarina dair birer vesika
almalar1 saglandi. Bu uygulamayla hem Istanbul’un tifiisten kurtarilmasi hem de hastaligin
cogalmasi engellendi.*®

1920, 1921 ve 1922 yihinda istanbul’da tifiisten toplam yetmis bir kisi hayati
kaybetmesine kargin bu ti¢ yillik dénemde Ermeniler arasinda vefat yasanmad1.®” Dolayisiyla
Istanbul’da tifiis salginina kars1 alinan tedbirlerin olumlu sonuglar verdigini sdyleyebiliriz.

Tifo (Humma-i tifoidi / Karahumma)

I. Diinya Savasi Oncesi daha ¢ok 20 yasin iistiindeki erkek ve kadinlarda goriilen tifo,
savas sonrasinda da etkili oldu.*® 1918 yilinda istanbul’da tifodan 159 kisi hayatim kaybetti.
Bu 159 kisiden on biri Ermeni vatandasiydi. Yine tifodan 1919’da dokuz, 1920’de alti,
1921°de on ve 1922’de ise on dort Ermeni can verdi.®

Ermeniler arasinda 1921 yilinda goriilen tifo 6liimlerinin bir dnceki yila oranla arttig
goriilmektedir. Bu donemde 6zellikle Ekim ayinda Rus miilteciler ve halk arasinda tifonun
yayginlagsmast Emraz-1 Sariye Miifettis Umumiligini yeni birtakim uygulamalara sevk etti. Bu
uygulamalar ile degisik bolgelerde caligmak iizere 25 as1 grubu olusturuldu ve halka asi
olmalar1 konusunda zorunluluk getirildi.*’

Diger taraftan 1921 yilinda meydana gelen tifo oliimlerinde kirli su kullaniminin etkisi
biiyiiktii. Bu dénemde Istanbul’da su sikintis1 gekilmesi {izerine halkin, memba sular1 adi
altinda sagliksiz sulart igmek zorunda kalmasi, tifo vakalarinin artmasina ve Oliimlerin
yasanmasina neden oldu.*’ Tifo vakalarimn artisinda diger bir neden ise hastaligin oniiniin
alinmasinda en etkili uygulama olan asinin Bakteriyolojihane-i Osmani’de hazirlanmasinin
vakit almasi ve dolayisiyla yeterli asinin yapilamamasiyds.*?

¥ Zafer Koylu, “Miitareke Déneminde Istanbul’da Salgin Hastaliklar”, 7. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii Kongresi
Bildirileri I, Konya 2012, 5.707-708.

% Sihhiye Mecmuast, Ocak 1922 (Kanun-1 sani 1338), s. 6; Istanbul’un sihhi istatistigi, s. 72.

% Vakit, nr. 541, 30 Nisan 1919, s. 2.

% Vakit, nr. 493, 7 Mart 1919, s. 2.

% fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 82-167.

388ﬂﬂﬁyeh4emnua$,nr.14,Subat1922(Subat1338xs.52-53

% fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 63, 72, 84, 96, 164.

0 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda Istanbul un Sosyal Durumu, Kiiltir Bakanlig: Yayinlari, Ankara 2008, s. 247.
L vakit, nr. 1415, 18 Kasim 1921 (18 Tesrin-i sani 1921), s. 3.

“2 BOA. DH. UMVM. 96/45, 5 Aralik 1921 (4 R 1340).
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Fuhus ve Ziihrevi Hastaliklar (Frengi)

I. Diinya Savasi’min tigiincii yilindan itibaren griilmeye baslayan frengi,”® savasm sona
ermesi ile birlikte istanbul ve Anadolu’da etkili oldu.** Ozellikle 1920 yilinda Rusya’daki
Bolsevik baskisindan kagarak Istanbul’a siginan Beyaz Ruslar, kentte fuhusun artmasina neden
oluyordu. Fuhus’un Istanbul’da yaygilasmasiyla birlikte ziihrevi hastalik vakalari da artt.*
1920 yilinda Istanbul’da frengiden yirmi bes kisi hayatim1 kaybetti. Hayatim1 kaybedenlerden
ii¢ii erkek, biri kiz olmak tizere dordii Ermeni idi.*

Miitareke déneminde Istanbul’da fuhus’un yasal olarak yapildigi genelev ve pansiyonlar
bulunuyordu. Yine Kasimpasa’da yoksullarin ve Sisli’de zenginlerin gittigi 6zel evler ile
kentin cesitli mitikalarinda yirmi bes-otuz kadar otel mevcuttu.”” 1920°de yapilan bir
arastirmaya gore, Istanbul’da 20 farkli semtte 175 fuhus evi vardi. Bu fuhus evlerinden otuz
besinin sahibi Ermeni idi. Ermenilerin sahip olduklar1 bu evlerin sekizi Abanoz’da iken Kiiglik
Yazici ve Ziba’da yediser, Kale, Kilid, Ziirafa ve Karaoglan’da ise ikiser ev mevcuttu. Ayrica
Kiiciik Ziba, Pasa Bakkal, Oglak ve Beyzade’de birer ev bulunmaktayd:. Istanbul’un cesitli
mevkilerinde bulunan bu fuhus evlerinde toplam 91 Ermeni kadin ¢alismaktaydi. Bunlardan 26
kadinla en fazla Ermeni Abanoz’da bulunuyordu.®

Istanbul’da etkisini gosteren ve 6nemli bir salgm haline gelen frengiden 1921°de 6len kirk
yedi kisiden dordii Ermeni idi.*® Bu frengi vakalari ile ilgili olarak Sihhiye Miidiir-ii Umumisi,
8 Agustos 1921°de Emraz-1 Ziihreviye Hastanesine yaptig1 ziyaretinde hastanede kayitli 306
hastanin bulundugunu ve bu hastalardan yirmi sekizinin Ermeni oldugunu belirtmekteydi.*
1921 yili genelinde ise Emriz-1 Zithreviye Hastanesinde kayitli 347 Ermeni vardi™
Istanbul’da frengi vakalarinin artmasi fuhusla miicadelenin hizlandirilmasina neden oldu. Bu
maksatla 1921 yilinda itilaf Devletleri yetkilileri ve Istanbul’daki sefirlerin miistereken
katilimiyla “Men-i Fuhus Cemiyeti” kuruldu.>

Ermeni vatandaglari arasinda 1922 yilinda da frengiden vakalar goriildi. Bu donem
zarfinda frengiden 4 Ermeni hayatim kaybetti.® Yine 1922°de Aram Papavyan adinda bir
Ermeni’nin, tutuklu bulundugu hapishanede frengiye yakalandiginin anlagilmasi iizerine
hastaligi sebep gosterilerek Hapishane-i Umumi Hastanesine gonderilmesine izin verildi.>*

Dizanteri

Miitareke doneminde Istanbul’da Ermeniler arasinda goriilen diger bir salgin hastalik
cesidi dizanteriydi. Miitareke doneminin ilk yillarinda Ermeniler arasinda etkili olamayan
dizanteri, 1920, 1921 ve 1922 yilinda onlarca Ermeni’nin 6liim nedeni olarak kaydedildi.
Bilhassa 1920 yilinda Ermeniler arasinda daha etkili bir rol iistlenen dizanteriden dokuzu erkek

3 Yeni Istanbul, nr. 25, 3 Aralik 1918 (3 Kanun-1 evvel 1918), . 2.

* Hikmet Ozdemir, Salgin Hastaliklardan Oliimler 1914-1918, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2005, s. 318.
45 Mehmet Temel, Atatiirk Déneminde Bulasici ve Salgin Hastaliklarla Miicadele, Nehir Yayinlari, Istanbul 2008, s.
30.

% fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 84, 87.

“7 Johnson, Istanbul 1920, s. 305-306.

8 Age, s. 315.

* jstanbul’un Sihhi Istatistigi, s. 96, 99.

%0 vakit, nr. 1318, 9 Agustos 1921, s. 3.

%! Sihhiye Mecmuasi, nr.15, Mart 1922 (Mart 1338), s. 85.

52 Mehmet Temel, “Birinci Diinya Savasi ve Miitareke Yillarinda Tiirkiye’deki Bulasici ve Ziihrevi Hastaliklara
Kars1 Alinan Onlemler”, [Imi Arastirmalar, Say1: 6, istanbul 1998, s. 237.

%8 fstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 164.

% BOA. DH. Mebani-i Emiriye ve Hapishaler Miidiiriyeti (MB. HPS). 135/49, 15 Subat 1922 (17 C 1340).
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dordii kadin olmak {izere toplam on {i¢ Ermeni can verdi.”® Bu say1 Istanbul’da 1920 yilinda
hayatin1 kaybeden 129 kisiye oranlandiginda Ermeniler arasinda dizanterinin oldukga etkili
oldugu gergegini ortaya cikarmistir.

Diger taraftan Tip Fakiiltesi Memalik-i Harre Hastaliklari Muallimi Said Cemil, 1921
yilmin Haziran baglarindan 1922 yili Ocak baglarina kadar ki donemde, Haydarpasa
Hastanesi’ndeki servisinde ve diger tedavi merkezlerinde kirk amipli dizanteri hastasini tedavi
ettigini agiklamaktaydi.”® Yapilan bu ve benzeri miidahalelere ragmen dizanteriden 1921
yilinda 67 kisi hayatim kaybetti. Hayatim1 kaybedenlerden ikisi Ermeni’ydi ve bunlardan biri
21-41 ve digeri 61-100 yas grubunda kadindi. Yine 1922 yilinda dizanteri, bes Ermeni
vatandasin 6liim nedeni olarak kaydedildi.”’

Diger Salgin Hastahklar

Miitareke doneminde goriilen kizamik, malarya (sitma), bogmaca, difteri, grip-nezle, kizil
ve yilancik gibi salgin hastaliklar da Ermeniler arasinda 6ldiiriicti bir rol iistlendi. Bu salgin
hastaliklar ve Ermeniler iizerindeki tahribatlar asagidaki tabloda gosterilmistir:

Salgin 1918 | 1919 | 1920 | 1921 | 1922
Kizamik - 2 2 2 4
Malarya - - 5 5 2
Bogmaca 1 1 1 - -
Difteri 3 3 4 1 1
Grip 27 18 28 12 25
Kizil 2 - - - 2
Yilancik - = 3 = =

Sihhiye Nezareti’nin resmi istatistiklerine gore diizenlenen bu tabloda 1920 yilinda
kizamiktan oldiigii belirtilen iki Ermeni de 0-1 yas grubundaydi. 1921 yilinda 6len iki
Ermeni’den biri erkek digeri ise kizdi. 1922 yilinda malaryadan hayatini kaybeden
Ermenilerden ise biri 6-20 yas grubunda erkek ve digeri 41-60 yas grubunda bir kadindu.

Miitareke doneminde Ermeniler arasinda meydana gelen bogmaca Oliimleri daha ¢ok
bebek yaslarinda olan Ermeniler arasinda goriildii. Yine kii¢iik yas gruplarinda etkili olan
difteri daha ¢ok erkekler iizerinde tahribat yapti.

Ermeniler arasinda en fazla 6liime neden olan grip, miitareke donemi boyunca yiizii askin
Ermeni’nin hayatina mal oldu. Istanbul’da Ermeni ¢ocuk ve genglerinde daha sik goriilen kizil

% jstanbul’un Sthhi Istatistigi, s. 60, 72, 84.
5 Askeri Tip Mecmuast, nr. 6, Haziran 1923 (Haziran 1339), s. 182.
57 fstanbul’un Sthhi [statistigi, s. 96, 99, 164.
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hastaligindan ise 1918’de 2-5 ve 6-20 yas gruplarinda olan birer Ermeni hayatim kaybetti.
1922°de bu defa 0-1 ve 6-20 yas grubunda yine iki Ermeni can verdi.

Bunlarin disinda yilancik hastaligi, 1920 yilinda ikisi kadin ve biri erkek olan {i¢
Ermeni’nin 6liim nedeni olarak kaydedildi.”®

Sonug¢

Tarih boyunca her milletin yasaminda var olan salgin hastaliklar, XX. yiizyilin ilk
¢eyreginde milyonlarca insanin yasamina mal olmus, onlarda derin izler birakmistir. Osmanlt
Devleti’nde de goriilen bu salginlar, cins ve mezhep ayrimi yapmaksizin genci yaslisi her
kesimden insanlarin 6liimiine neden oldu.

Istanbul’da gerek lokal gerekse siginmaci olarak yasamlarim siirdiiren Ermeniler arasinda
miitareke donemi boyunca kolera, ¢igek, tifiis, tifo, frengi, dizanteri ve kizamik gibi bir¢cok
bulasic1 hastalik, 6ldiiriici bir rol {stlenmistir. Bu donemde salgin hastaliklardan dolay1
hayatin1 kaybeden Ermeniler, Tiirk, Rum ve Yahudi unsurlara oranla daha az kayiplar
vermigtir. Ancak FErmeniler arasinda salgin hastaliklardan meydana gelen kayiplar,
Istanbul’daki niifuslarina oranlandiginda salgin hastaliklarin etkisi oldukgca yiikseKktir.

I. Diinya Savasi’ndan sonra yasanan siyasi ve sosyal birtakim sorunlar, halkin yasam
standartlarin1 diistirmiistiir. Bunlara salgin hastaliklarin eklenmesi toplumsal yasami derinden
etkilemistir. Istanbul’da yasamlarin1 siirdiirenlerin bir kismu birgok salgin hastalig
bedenlerinde tasimak zorunda kalmistir. Salgin hastalik tagimayanlar ise sihhatli olduklarina
dair kendilerine verilen vesikalari resmi hiiviyetleri gibi bir an olsun yanlarindan eksik
etmemislerdir. Bu durum salgin hastaliklarin toplum nezdinde ne derece etki ve korku
uyandirdiginin agik bir kanitidir. Dolayisiyla bir taraftan miitareke déneminin siyasi, ekonomik
ve sosyal sikintilari, diger taraftan salgin hastaliklarin etkinlig§i miitareke dénemini i¢inden
¢ikilamaz bir hale sokmustur. Devlet erkani, salgin hastaliklarin etkili olmasi lizerine muhtelif
caligmalar yaparak salginlara kars1 olabildigince tedbirler almig ve bunda kismi basarilar elde
etmistir. Ancak yapilan bu calismalar, isgal altinda olan bir devletin sahip oldugu siyasi ve
ekonomik giicti oraninda desteklenmistir.
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