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Kiiltepe Metinlerinde Gecen Altin Siis Esyalar
The Gold Ornaments in Kiiltepe Texts

Nurgiil Yildirim
Ankara Universitesi- Ankara

Oz: Bu makale Kiiltepe tabletlerinde bahsedilen altin siis egyalarini inceleyerek erken antik donemin
sosyal yasami hakkinda bilgi sunmaktadwr. Farkl yapim teknikleri kullanilarak hazirlanan altin siis esyalari erken
antik donemde Anadolu halkinin dini ve sosyal yasantisinda altimin onemli bir yer tutugunu gostermekte, hem de
yiiksek bir sanat anlayisimn varhgm kanitlamaktad. Asur Ticaret Kolonileri Cagi (M.O. 1928-1720), eski
Anadolu tarihinin en onemli safhasidwr. Ciinkii Anadolu insam, yaziyla bu devirde tamsmistir. Bu devre ait gerek
yazul tabletlerin, gerekse arkeolojik bulgularin oldukga zengin oldugu merkez ise Kiiltepe-Kanis tir. Kiiltepe’'de
yapilan kazilarda ele gegirilen tabletler, dénemin ticari faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglamistir. Bu
faaliyetler icerisinde, siis esyalart ve bunlarin ticareti onemli bir yer tutmustur. Anadolu-Mezopotamya arasindaki
ticaretin temelini, bu siis esyalarimin da hammaddesi olan, madenlerin olugturdugu bilinmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kiiltepe Tabletleri, Asur Ticaret Kolonileri, altin, kiilt hediyeleri, waqurtum

Abstract: This article examines the golden ornaments mentioned in the Kiiltepe tablets and present
information about the social life in early ancient period. The golden ornaments prepared with different technics
primarily show that gold had a significant place in the religious and social life of Anatolian peoples and
secondarily the artistic level of these ornaments indicates a highly advanced artictic creativity in the early ancient
period. The Assyrian Trade Colonies Period (1928-1720 BC), is the most important phase of the history of ancient
Anatolia because writing was introduced to the people of Anatolia in this period. Kiiltepe-Kanis is one of the
centers with rich written tablets and archeological findings from this period. The tablets found in Kiiltepe
excavations give detailed information about the the commercial activities, in which ornament trade has a
substantial place. The minerals were not only the main component of the trade between Anatolia and Mesopotamia
but also the raw materials of these ornaments.

Key Words: Kiiltepe Tablets, Assyrian Trade Colonies, gold, cult gifts, waqurtum

Kiiltepe kazilari ve Kiiltepe tabletlerinden 6grendigimiz kadariyla', siis esyalarinm
yapiminda kullanilan madenler, basta altin olmak tizere, glimiis, bakir, bronz ve demirdir. Bu

! Kiiltepe kazilart sonucunda, yaklasik 23500 tablete ulagilmistir. (Bkz. F. Kulakoglu, “Kiiltepe Kanis
Karumu: Anadolu’nun En Eski Uluslararast Ticaret Merkezi”, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe-Kanis
Karumu, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1 Istanbul 2011, 46.) Bu tabletlerin bir kismi
Asurlu tiiccarlara ait arsivlerden olusmustur. (Bkz. C.Gilinbatt1 “Anadolu’nun Politik Manzaras1”, Arkeo-
Atlas, No:2011/01, Istanbul 2011, s. 252.) Ayrica bu makalenin, yazarin “Kiiltepe Tabletlerinde Gegen
Siis Esyalar1 ve Bunlarin Ticareti” baslikli doktora tezi kapsaminda olusturuldugunu ve bu makalenin
6zet boliimiinde, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin M.O. 1928-1720 yillar1 arasina tarihlendirilmesinin
C. Giinbatt1 tarafindan nesredilen Kt 2001/k 287 no’lu belgeye gore belirlendigini belirtmek isteriz. Bkz.
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madenler icerisinden en cok altindan yapilan siis esyalar1 kiymetli goriilmistiir. Kiiltepe
kazilarinda ulasilan altin siis esyalari, ince bir zevki ve ustalig1 yansitmistir.?

Altindan yapilan siis esyalarini incelemeden 6nce, bu madenin Kiiltepe metinlerindeki
kayitlarina 6rnekler verelim.

Kiiltepe metinlerinde siklikla karsilasilan ve Koloni ticaretinin énemli madenlerinden
olan altmin, (KU.GI hurasum) ¢esit ve fiyatlari metinlerde farkli sekillerde yer almustir.
hurdsum pasallum “saf altin”, hurasum damqum “iyi (cins) altin”, hurasum kub/pursinnum “en
diisiik altin” kalitesi olarak tanimlanmustir.® Metinlerde (normal) altin olarak yazimina, Kt.
94/k 1755 no’lu belge*, ®2 segel KU.GI §a db-ni-su “*2 Segel (yaklasik 16 gr) altin cevheri
(icin) ve Kt. 90/k 121 no’lu metnin®, 10 GIN KU.GI ku-nu-ki-a ... “10 Segel miihriim
(korumasindaki) altin...” kayitlar1 6rnek olarak verilebilir. CAD H, s. 245’de hurdsum’un,
yalnizca Eski Asur doneminde Sumerce KU.GI karsihginm kullanildigy, diger devirlerde daha
¢ok GUSKIN karsiligi kullanildigi vurgulanmustir. Kiiltepe tabletlerinde bu duruma aykiri
ornekler mevcuttur. KT 5, 14 no’lu tablette® gegen, “he-et-ka URUDU GUSKIN U-si-ra-
num ta-da-nam... **¥Senin evin icin Usuranum bana bakir ve altin verdi... > ifadesi 6rnek
olarak degerlendirilebilir.

Cesitli kayitlarina yer vermeye calistigimiz altin, Koloni devri igin 6nemli bir
madendir. Calisma konumuzu olusturan, bu madenden yapilmis siis esyalarinin Kiiltepe
metinlerindeki 6rneklerini, sirasiyla, inceleyelim.

a. annuqum
Halka seklinde ve ¢ok biiyiik olmamasindan kaynakli “bir miicevher ¢esidi, yiiziik”
olabilecegi diisiiniilmiistiir.” annuqum’un amirtum®, altm ve demirden’ yapildigmi, dénemi

C. Giinbatti, Kiiltepe-Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2012, 16; C, Giinbatt1, “An Eponym List (KEL G) from Kiiltepe”, Altorientalische
Forschungen, Vol. 35, Weisbaden 2008, 103-132; K.R. Veenhof, The Old Assyrian List Of Year
Eponyms From Karum Kanish and Its Chronological Implication, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Seri
VI-No. 64, Ankara 2003.

Z Kiiltepe kazilar1 neticesinde ele gegen altm siis esyalarina, kiipeler, basi dilim motifli igneler, altmn
yada yivli bronz kullanilarak hazirlanan broslar, kiymetli taslarla siislenen yiiziikler, altin levhalar
(gbdmii hediyesi olan bu levhalar, géz ve agiz seklinde hazirlanarak, 6liiniin gdz ve agzinin iizerine
birakilmustir. Bkz. T. Ozgiic, Kiiltepe-Kanis / Nesa, Yap1 Kredi Yaymlar1 2210, Sanat 122, Istanbul
2005, 224-230.) ve altin tanr1 heykelcikleri 6rnek olarak verilebilir. Bkz. K. Emre, Anadolu Kursun
Figiirinleri ve Tas Kaliplari, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi VI-14, 1971 Ankara; F. Kulakoglu, “A
Hittite God from Kiiltepe”, Old Assyrian Studies in Memory of Paul Garelli, Leiden 2008,13-19; J. G.
Dercksen,“Cevherden Objeye: Kanis’te Madenler”, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe-Kanis Karumu,
Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, 113.

® hurasum damqum pasallum AKT 2, 9 no’lu belgede, Y16 1/2 GIN KU.G[I] 2)pd-§a-|am Si[Gs] ¥5a ha-
ra-an a-limt! Yj-gé-er “iM-su-lu-li ®Hu-ni-a i-su “©Hunnia, *®Adad-su/il den P Asur’a sevkedilmekte
olan 216 1/2 Segel iyi pasallum- altmmi alacakhdir.; hurdsum kub/pursinnum, AKT 2, 27 no’lu
metinde, 15 GIN KU.GI ku-bur-si-num “ 15 Segel kub/pursinnum altim” ifadeleri ile yer almistir. (Bkz.
E. Bilgi¢c-S. Bayram, Ankara Kiiltepe Tabletleri II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi, 33a, Ankara
1995, 15, 52.

* M.T. Larsen, Kiiltepe Tabletleri VI-a, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi, 33d-a, Ankara 2010, 335.

> C. Michel-P. Garelli, Tablettes Paleo-Assyriennes de Kiiltepe, Vol.1, (Kt.90/k), Paris 1997, 83.

® K.R. Veenhof, Kiiltepe Tabletleri V, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi, 33¢c, Ankara 2010, 104.
"Bkz. CAD A, s. 142.
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aydinlatan metinlerden greniyoruz. Ik metin yeri olarak, kiymetinin altin ve amiitum
kullamlmas: ile arttirildigr bilgisinin yer aldigi Kt a/k 1072 no’lu'® metni degerlendirelim.
Metinde annuqum,

22 a-nu-qu Sa a-mu-tim ki-ip-lu KU.GI 16 GIN Ki.LA.BI a-na I-ku-pi-A-sur a-di-in...
“onun agirlik dlgiisiinde 16 Segel altin burgulu (sargili) 2 adet amitum’dan yapilmig yiizigi
Tkuppi-Assur’a verdim...”seklinde kaydedilmistir. Bu metin yeri siis esyalarin tek tip
olmayip, ayn1 zamanda farkli madenlerle sarilarak, kaplanarak iiretilebildigini gostermektedir.

annuqum’u Kiiltepe tabletlerinde, Sawirum'" (bilezik, bileklik) kelimesi ile birlikte de
gormekteyiz. Bu metin yerlerinden ilki, Mannum-balum-Assur ve Si-zuzunun kiz
kardeslerinin miras hakkini konu alan Kt. 88/k 651 no’lu belgedir.* flgili kistmda annuqum,

. .um-ma Ma-nu-um-ba-lu-um A-sir it *2Su-zu-zu-ma "a-na Pi-ld-ah-Istar-ma Ya-
li KU.BABBAR i-na pi-ni "1 ma-na KU.BABBAR i-na pi-ni "% 10 GIN KU.BABBAR sa-

® Kiiltepe vesikalarma gore, altindan bes misli pahali oldugu bilinen bu maddenin ne oldugu
anlagilamamakta ve arkeolojik buluntulardan hicbiriyle de eslestirilememektedir. Bu maden /tag ile
ilgili, CAD A, s. 97b’de “6zel bir metal” tanimi yapilmistir. Bilim insanlart amitum igin gesitli
onerilerde bulunmuslardir. E. Bilgig, Lewy ve Poebel’in “saf kalay”, Geotze’nin “demir”,
Landsberger’in “platin” karsiliklarimi gecerli gormemistir. (Bkz. E. Bilgig, “Asurca Vesikalara Gore
Etiler den Once Anadolu da Maden Ekonomisi” Siimeroloji Arastirmalari, AUDTCF Yaynlari,
Cumhuriyet Matbaasi, Ankara 1940, 942-956.) Ayrica S. Erkut ve C. Giinbatti amiitum’un bir madenden
ziyade, kiymetli bir tas olabilecegi goriisiinde hemfikirdir. (Bkz. S. Erkut, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen
amiitu(m) Uzerine”, Belleten LXX1, Ankara 2007, 1-4.) 1. Albayrak, amitum’u “kiymetli bir tas ya da
maden” olarak tanimlarken (BKz. I. Albayrak, Kiiltepe Tabletleri 1V, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, VI.
Dizi, S. 33b, Ankara 2006b, 166) R. Maxwell-Hyslop amiitum’u “demir” (Bkz. R. Maxwell-Hyslop,
“The Metals amiitu and asi’u in the Kiiltepe Texts”, Anatolian Studies XXII, London 1972, 162); K.R.
Veenhof, “meteor demiri” (Bkz. K.R. Veenhof, a.g.e., 33.) ve M.T.Larsen, “demir” olarak
degerlendirmistir. (Bkz. M.T.Larsen, a.g.e., 285.) annuqum dénemin en pahali madeni / tasi olarak
nitelendirdigimiz amiitum ile birlikte Kt. b/k 299°da, ¥10 a-nu-qii Sa a-mu-tim, “amiitum’dan yapilms
10 adet yiiziik,”olarak kaydedilmistir. (Bkz. S. Cecen, “Kani§ Karumu’nun Diger Karum ve
Wabartumlara KU.AN (amiitum) ile Hgili Onemli Talimatlari”, Belleten, C. LXI, S. 231, Ankara 1997,
220.) Kt. j/k 107°de, ¥6 GIN 22 1/2 SE KU.AN a-nu-qi: Su-I3tar I-di-na-bis-im i-di-in, “6 Segel 22 1/2
SE agirhiginda KU.AN’dan yapilnus halkayr Si-Istar, Idin-abim’e verdi.” (Bkz. Cegen, a.g.m., 220.) Kt.
92/k 233°de, *a-ni-¢i sa a-mu-tim “amiitum dan bir yiizik” (Bkz. Veenhof, a.g.e., 100-101); ATHE
39°da, ©10 GIN KU.BABBAR Si-im a-ni-gi-im §a a-mu-tim $a Hu-Ut-ka ub-lé-ni ku-nu-ki-a Hu-ut-ka
na-das-a-kum, ‘amitum’dan yapilan yiiziigiin fiyati olan 10 Segel giimiisii, benim miihriimle Hutka sana
getirmektedir.” Golénischeff 13°de P[a]-nu-qum $a amiitim $a ana 15 GIN KU.BABBAR innidini, “15
Seqel glimiis i¢in rehin birakilmig amitum’dan yapilan yiiziik.” ” ifadeleriyle gegmistir.

® Kiiltepe tabletlerinde nadir olarak gecen demir (parzillum), annuqum yapiminda da kullanilmis ve
AKT 3, 97 no’lu metinde 1/2 ma-na KU.BABBAR i a-nu-qii-um $a pdr-zi-lim $a hu-bu-ul Ta-Ki-ils-A-
Sur “yarim mina giimiis ve demirden yiizikk Takil-4s§u7’un borcu(dur)” seklinde kaydedilmistir. (Bkz.
E. Bilgi¢-C. Giinbatti, Ankaraner Kiiltepe-Texte |11, Franz Steiner Verlag, Band 3, Stuttgart 1995, 166-
167.) Bir doneme adini verecek olan demir, bu déonemde bilinmesine karsin, gercek anlamda iiretimi ve
kullanimi1 M.O. 2. bin yilin sonlarina dogru yayginlasacaktir. Bkz. Giinbatti, a.g.e., 74; S.0. Savas, Civi
Yazili Belgeler Isiginda Anadolu’da Madencilik ve Maden Kullanimi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Dizi, 63, Ankara 2006, 44.

10 Cegen, a.g.m., 220.

11 <pilezik, bileklik’ anlami verilen bu kelime, Eski Babil ve Eski Asur devirlerine ait metinlerde
Sawirum, Akad ve Orta Babil devri metinlerinde Semeru/semeru, Yeni Asur devri metinlerinde ise
Sabirru/sabirru olarak ge¢mistir. Bkz. CAD S, 219.

2.8, Cegen, “idinnum” Kelimesinin Anlami Uzerine Yeni Bir Teklif” Archivum Anatolicum 2, Ankara
1996b, 20-21.
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«11-18)

wi-ri-sa *"a-ni-gi-Sa i-di-ni-sa *®qi-bis-si-im... ...Mannu-balum-4ssur ve Su-zuzu Pilah-
Istar’a su sekilde cevap verdiler: “Bizim soziimiizle aldigin para nerede?”” (Onun ortak maldan
hissesi) 1 mina glimiis degerinde bilezik ve ayrica 10 Segel glimiis degerinde yiiziiklerdir.
Onun hissesini ona sdyle!...” olarak yer almistir.

annuqum’un Sawirum ile birlikte kaydedildigi ikinci metin yeri ise Taramkubima adli
tiiccarin Inndya’ya yazdigi mektubudur. Bu mektupta annugum, (CCT 3, 24 no’lu metin), ” a-
na I-na-a gi-bi-m[a] ? um-ma Ta-ra-am-ku-bi-ma “sa-wi-ru-i; &t a-nu-qui-ii *sa i-ba-si-vi-ni sa-
si-ri ®a-na a-ka-li-ki li-ib-si-ii... “ **® Taramkubima Innaya’ya soyle soyler! “bilezik veya
yiizik? olsun, ne varsa koru. ® Senin yemegin var olsun...” seklinde kaydedilmistir.
Inceledigimiz bu iki metin, altin miicevherlerin bir tiir sermaye olarak da kullamldiklarini
diistindiirmektedir.

Kiiltepe metinlerinde annuqum, Sawirum “bilezik” haricinde, tudittum “bros” ve hittum
“boncuk™ gibi siis esyalariyla birlikte de kaydedilmistir. Bu metinler ¢esitli miicevherlerin
kaydedildigi CTMMA 1, 78a ve TC 1, 30 no’lu tabletlerdir.

CTMMA 1, 78a’da annuqum, 1 ma-na KU.BABBAR lu a-nu-qu-sa ®lu ti-di-na-tum
i-na a-lim "A-sur Sa a-ha-ti-ki al-gé-e i a-ma-kam d-Sa-hi-si.. “"*PAsur’daki kiz
kardesinden aldigim, hem onun yiiziigii, hem brosu (ile ilgili) 1 mina gimiis i¢in Ponu
bilgilendirdim...” ifadesiyle ve TC 1, 30 no’lu tablette,

D1 ma-na KU.BABBAR $a-Wi-ru $a su-ha-ar-tim *? 18 GIN KU.GI a-nu-gu *¥2 mi-
ih-s2i hi-ti & ti-di-na-ti $a ™ 1 ma-na KU.BABBAR ni-is-ha-si DIRI ' Su-ma-a a-hu Ir-bi-
M ub-lg-5i-im... “Y1 mina giimiis (ederindeki) kiz cocuguna ait bilezik, *?18 Segel altin
(ederindeki) yiiziik, ™ 2 adet mihsu®®, 1 adet boncuk ve *¥1 mina giimiis (ederindeki) brosu,
nishatum vergisi dahil, ***® Jrbi-Adad’in kardesi Suma 'ya, ona getirdi...” olarak yazilmustr.

TC 1, 108 no’lu belgede, ... 2 a-ni-ke-en *sa-hi-re-en a-na ™ sii-ha-ri-im mi-ma a-
nim “QA-sir-i-di a-na a-lim* *4-bil, « ¥ | 2 yiiziik ve gocuk i¢in Sahirumlarm® hepsini **
) As5ur-iddin Asur’a gotiirdii” ifadesiyle kaydedilmistir.

annuqum i¢in ATHE 8’de, » 2/3 GIN 15 SE ? KU.BABBAR a-na Jgus-ba-ab-tim*
“Y%a a-ni-gi Y5a A-na-ah-Iitar Pti-ka-i-lu "ds-qul, ‘Anah-IStar’m yiziigini elinde tutan
gubabtum-rahibeye 2/3 segel 15 SE giimiisii 6dedim...” kaydi mevcuttur. Bu ifadede annugqum
icin, bir tir kutsalligm s6z konusu oldugu disiiniilebilir. Yine bu kapsamda
degerlendirebilecegimiz, bir diger annuqum kaydi, AsSur-rabi’nin Absalim’e yazdigi
mektubudur. Mektubun annuqum ile ilgili bilgi veren kismu sdyledir; BIN 6, 6 **a-ni-¢i sa
KU K ®sé-si-e-em ©i-mu-si-im "bé-tam Sa-si-ri, “***>Altindan yapilmis yiiziigii bana gikar.
181 Geceleyin evi koru!”

annuqum’un ticari ederi ile ilgili bilgi veren BIN 6, 59 no’lu belgede, *an-nu-qu a-
na-kam *®wa-ag-ru 14 GIN.TA i/ sa-ap-li-is i-za-az, “***"yiiziik burada pahalidir. (Her bir

3 mehsum igin “metal kap” tammi yapilmus ve 6zellikle Mari metinlerinde gegtigi belirtilmistir. Bkz.
CAD M, 97.

Y Sahirum: CAD S, 97°de, “ayakkab1 boliimii, pargasi” olarak tanimlanmigtir. BIN 6, 136°da 91 GIN
KU.BABBAR " §a-hi-re-en “1 Segel giimiis ve ayakkabi bag1!” Kelime Kt. 88/k 71°de 1/4 GIN a-na *
Sa-hi-re-eng 1/2 GIN a-na 3 ki-re-eng as-qiil “1/4 Seqel (giimiisii) ayakkabi bag! icin, 1/2 Segel
(glimiisii) bira késesi i¢in 6dedim” kayd ile, ayn1 metnin ilerleyen satirlarinda, %) [x]5 GIN 30 sa-hi-ra-
tim “x5 $eqel ayakkab1 bag1? (igin)” olarak kaydedilmistir. ( Bkz. I. Albayrak “Kiiltepe’den Degisik Bir
Masraf Listesi”, Archivum Anatolicum V, Ankara 2002, 2-3). ICK 2, 310’da, 2 $a-hi-re-en ana
ummianisu “ortagi icin 2 ayakkabi bagi” seklinde yer alan Sahirum igin, “bir tiir ayakkab1 aksesuar1”
taniminin da uygun olacagini diisiiniiyoruz.

1> gubabtum “bir tiir yiiksek rahibe simifi” olarak belirlenmistir. (Bkz. CAD U, 33.)
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yiuiziik i¢in) 14 Segel (yaklasik 112 gr) glimiis veya daha altinda (fiyat) durmaktadir.” Metinde
yiizigiin hangi madenden yapildigi belirtilmemistir. Ancak “pahali” olusu yiliziigiin degerli bir
tag ya da madenden yapildigini belgeler niteliktedir.

b. hid/tum

Metalden ya da kiymetli taglardan yapilmis “bir tiir boncuk” oldugu diisiiniilen
hid/tular, 6zellikle Eski Babil devri metinlerinde yer almistir. Bu metinlerde, altinin yani sira
lapis lazuli*®, kuvars'’ ve akik'® gibi kiymetli taslardan yapilmus hid/tumlar da meveuttur.'®

hid/tum, maden ticaretinin konu edildigi bir mektup olan, CCT 3, 29 no’lu metinde,

#)1/3 ma-na 1 GIN KU.GI 1/2 ma-na 5 GIN ®hi-tii u tuddinatim, “***21 Segel altin;

(toplam) 35 Segel (ederinde) boncuk ve broslar...”olarak yazilmistir.

Bilindigi tizere tudittum Eski Asurca metinlerde “bros” olarak ge¢mektedir. Bir gogiis
siisii ile birlikte gecen® hittum ile ilgili dikkat gekici nokta, kelimenin gectigi metinlerde,
genellikle, altla birlikte yer almasidir.?* fkuppia min Puzur-Assur’a yazdigi, maden ticaretini

1% Japis lazuli, “* ZA.GIN. sumerogramu ile gosterilmis ve ugniim kelimesi ile Eski Babil ve Orta Asur

Cagi metinlerinde ge¢mistir. (Bkz. CAD U, 196.) Ancak, bu devirlerde ragbet goren lapis lazuli’nin
ideogramu olan “*ZA.GIN’in Kiiltepe tabletlerinde beklendigi kadar tespit edilmemesi ve wugniim
kelimesine rastlanilmamasi, uzmanlar1 bagka bir kelime arayisina ve arkeolojik buluntularin yeniden
analizine sevk etmistir. Bilindigi iizere lapis lazuli ve hematit, 6zellikle, miihiir kakma islemlerinde
kullanilmistir. Buradan hareketle J. Lewy, Ausarum’un hematit oldugunu ileri siirerken (Bkz. J. Lewy,
“Old Assyrian husdrum and Sanchunyaton’s Story about Chusor” , Israel Exploration Journal, Vol. 5/3,
1955, 154-162.), Von Soden, Kt. 87/k 387.5-9 no’lu metne dayanarak, Ausarum’un hematit oldugunu
iddia etmistir. Ancak, Kiiltepe tabletleriyle filolojik olarak kanitlanan hematitin karsilig1 Sadwanum 'dur.
husarum’un kakma islemi ve mithiir yapimi i¢in uygun olmasindan dolayi, “*ZA.GIN’in fonetik
degerinin husarum olduguna dair goriis, pek ¢ok arastirmaci tarafindan kabul gormektedir.( Bkz.
Giinbatti, a.g.e., 2012, 79-80.; Larsen, a.g.e., 2010, 374.; C.Michel, “Le Lapis-Lazuli Des Assyriens Au
Début Du le Millénaire” Veenhof Anniversary Volume (Studies Presented to Klaas R. Veenhof on the
occasion of His Sixty-fifth Birtday-Publications de [’Institut Historique et Archéologique Néerlandais a
Stamboul LXXXIX, Istanbul 2001a, s. 341-360.) Sonug olarak Ausarum, Kiiltepe tabletlerinde lapis
lazuli tasinin (NA4.ZA.GIN) karsilig1 olarak yer almustir.

Y Kuvars (dag kristali), NAYDU,.SI.A “dusi” olarak Eski Babil ve Yeni Asur dénemlerine ait metinlerde
de kaydedilmistir. (Bkz. CAD D, 193; CDA, 63.) Kiiltepe tabletleri igerisinde, ¢esitli taslarin yazim
caligmasinin yapildig: bir tiir egitim tableti olan, Kt t/k 76 no’lu metinde, BINAMDU,.[SI.A] “kuvars”
olarak yazilmistir. (Bkz. K.Hecker, “Schultexte vom Kiiltepe”, Aspects of Art and Iconography:
Anatolia and Its Neighbors, Studies in Honor of Nimet Ozgii¢, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1993, 288-290.) Kiiltepe kazilarinda bulunmus olan, yatan aslan heykelcigi kaya kristalinden
yapilmistir. (Bkz. Ozgiig, a.g.e., 212.)

18 Koloni devrinin énemli taslarindan biri “*GUG sumerogramuyla da belirtilen, samtum “akik tasi”
dir. Ticareti yapilan ve Ozellikle siis esyas: yapiminda degerli goriilen akik tasi i¢in, E.Bilgi¢’in ve
A.Goetze’nin “kirmizi akik” dedikleri bilinmektedir. (Bkz. Bilgi¢, a.g.m., 949.) Buna ek olarak
K.Veenhof ve M.T. Larsen, samtum igin “carnelian” “kirmiz1 tas, akik tas1” karsiliklarin1 kullanmustir.
(Bkz. Veenhof, a.g.e., 235; Larsen, a.g.e., 463.)

9 CAD H, 182. Kiiltepe kazilar1 sonucu giin 15131na ¢ikarilnus altin, akik ve fayanstan yapilma boncuk
/gerdanlik taneleri igin bkz. Ozgiig, a.g.e., 229 ve A. M. Darga, Anadolu’da Kadin: On Bin Yildir Es,
Anne, Tiiccar, Kralice, Yap1 Kredi Yayinlari, 3779-Sanat-195, Istanbul 2011, 118-119.

2 Boncuk ve broslar, TC 1, 30 no’lu belgede de “hi-i: 1 fii-di-na-i” olarak birlikte yazilmistir.

2 hid/tum ayrica, kt 91/k 381 no’lu belgede, Y1/2 ma-na 5 GIN ?AN.NA 1 1/2 ma-na.TA Ya-na Be-el-
DUy, Ya-di-in 5 hi-dim ® a-na LUGAL-%M 1 1/2 ma-na.TA "a-di-in ¥4 hi-dim a-na ®nu-a-im a-di-in
«4) yarim mina 5 Segel kalaymn 1 1/2'lik (kismini) Bél-tabu’ya verdim. >®” 5 boncugun 1 1/2 mina’lik
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konu alan, mektubu (TC 2, 33) ve Lamasi tarafindan Pisuken’e yazilmis bir borg vesikast (VS
26, 42), altin ve hittum arasindaki iliski agisindan énemlidir.

TC 2, 33 no’lu tablette, hi-tim KU.GI & ¥1 5/6 ma-na 3 1/2 GIN KU.BABBAR *da-
na-am $a ti-Se-bi-la-ni Ya-na Sa-la-si-su ni-im-ha-si...“® altindan yapilmus boncuklar ve **
®senin bana gonderdigin 53 1/2 Segel iyi giimiisii tige boldiik...”

VS 26, 42 no’lu metinde, “’KU.GI $a Bu-za-zu $a té-zi-bu hi-ti a-na A-ha-ha e-pu-
us, ““? Buzdzu’ya 4it senin biraktigin altmi Ahaha igin Aid/tum yaptim.” Bu metin yerinde
dikkat cekmek istedigimiz nokta, Kanis'te oturan Asurlu tiiccar Pisukén’in kizi, Ahaha’dir.
Ahaha tanri Assur’un hizmetindeki bir rahibedir. Kiiltepe metinlerinde gubabtum ya da
waqqurtum (yiiksek rahibe sinifi) tinvanlarii kullanan Ahaha, inceledigimiz metin yerinde
gecen “Ahaha igin hid/tum yaptim” ifadesi ile bizi, hid/tum kelimesi i¢in “kutsal bir alanda
kullanilan egya” olabilecegi fikrine yaklastirmistir.

Maden ve kiymetli taslardan yapildigimi bildigimiz hid/tum, incelenen metinlerde
goriildiigi tizere ozellikle, altin kullanilarak yapilmis “bir tiir boncuk™ olmalidir.

C. Sukuttum

Kelime igin CAD §, 5.237°de “miicevher” tanimu yapilmustir. Ozellikle Eski Babil ve
Yeni Asur devri metinlerinde karsilagildigi belirtilmistir. Bu metinlerde ¢esitli tanriga adlar
(Ninhursag, Ninegal) ile, insabtu (kiipe)** ve kisadum (kolye, gerdanlik)® gibi miicevherlerle
kaydedilmistir. Sukuttu’nun, yine ayni metinlerden, yalnizca altin kullamilarak yapildig:
bilgisine ulagsmaktay1z.

(kismini) Sarru-Adad’a verdim. 9 4 boncugu yerliye verdim...”; Kt 91/k 437 no’lu tablette, *%... hi-
dam AN.NA a-na ®a-ld-hi-nim $a Ta-e-di-zi-na a-di-in... “ boncugu ve kalay1 Taedizina yerlegiminin
alahinnum gorevlisine verdim...” olarak yazilmigtir.

%2 Eski Babil ve Mari metinlerinde altin kullamlarak yapildigim bildigimiz, “halka, kiipe” karsiliklar:
olan insabtu i¢in, Eski Asur devri metinlerinde dual olarak “issabtu” gecisi 6zellikle belirtilmistir. (Bkz.
CAD, 144.) Bu gegis ansabtu igin “kiipe” karsiliginin kullanilmasina zemin hazirlamigtir. Koloni
devrini aydinlatan metinler igerisinde siklikla rastlanilan bir kelime degildir. Yalnizca, simdilik, BIN 6,
179°da, *si-it-ta i-sa-db-ta-an sa “**ZA.GIN i-na li-ib-bi ri-ik-si-im Sa-ak-na-nik-kum “ lapis lazuli’den
yapilan kiipeleri muhafazasmma koy” seklinde kaydedilmistir. Bilindigi iizere, Kiiltepe kazilari
neticesinde ulasilan yiiziik ve broslarin ana maddesi tung, giimiis ve altindan yapilmistir. Bunlarin
stislenmesi esnasinda ise kiymetli taslar kullanilmigtir. Bu gelenegin kiipe yapimi asamasinda da devam
ettirildigini yukarida inceledigimiz metinden anliyoruz. Ancak Kiiltepe kazilarinda simdiye kadar, tassiz
bir altin kiipeye rastlanmamuistir. Kiiltepe kazilarinda ulasilan ay bigimli altin kiipe, iki safihadan birinin
dtekine lehimlenmesiyle olusturulmustur. Bkz. Ozgiic, a.g.e., 227.

2 “pir tiir kolye, gerdanlik” olarak kabul edilmistir. (CAD K, 448) Eski Babil devri metinlerinde lapis-
lazuli ve pappardillu tasindan yapildigini bildigimiz kisadumlarin, Kiiltepe tabletlerinde yalnizca
zigasarrum-tagindan yapilmasi ilgingtir. Bu durumu iki sekilde agiklayabiliriz; ilki, Anadolu’da kolye
ticaretinde ragbet géren zigasarrum-tagindan yapilanlardi, ikincisi, zigasarrum-tas1 Anadolu’da istihsal
edilen bir tagti ve tercih bu yonde gelismisti. kiSadum ICK 2, 321°de, “ki-Sa-di $a zi-ga-Sa-ri
“zigaSarrum tasindan kolye” olarak kaydedilmistir. Bir tiir hesap belgesi niteligindeki Kt. o/k 157 "no’lu
belgede, ak.®... 1 ki-sa-dam ® zi-ga-sa-ri a.k "[i-li]-bis~su a.y 1 ki-sa-dam 9zi-ga-sa-ri *Qis-#( ib-ni-
Si-eng *PDUMU Su-Be-lim ils-gé > 71 zigaSarrum-(tasindan mamul) kolye ondadir. #*V 1 zigasarrum-
(tasindan mamal) kolyeyi (de) Si-Bélum’ un oglu Ibni-Su’en’den ald1.” seklinde yer almistir. ( Bkz. 1.
Albayrak-H. Erol, “Kiiltepe’den nikka ile ilgili Alt1 Yeni Belge”, Archivum Anatolicum, 8/2. Ankara
2005.)

History Studies
Volume 5 Issue 3
Haziran/June 2013



261 Nurgdil Yildirnm

Kadinlara has bir ziynet esyasi oldugunu diisindiigiimiiz Sukuttu, Yeni Asur devrine
ait bir metin yerinde “Su-kut-tu $a ilani” “tanrilarin §ukuttu’su” olarak kaydedilmistir.**

Kadinlar tarafindan, 6zellikle tanricalar adina kullanilan bir tiir sembolii ifade ettigini
de distindigimiiz sukuttu kelimesi, sakanu “koymak, yerlestirmek, ilistirmek™ fiiliyle iligkili
goriilmiistiir.”® Bu iliskiyi de dikkate alarak kadmlarin giysilerine takabildikleri ya da
tapinaklarda belirli bir yere yerlestirilebilen, bir tiir tanriga sembolii, amblemi olabilecegi
diistiniilebilir.

Kiiltepe metinlerinde ilk olarak, bir mahkeme kaydi olan ve Salim-Assur’un iki kiz1
(rahibe Ziki ve Harsumelka) ve dort oglu (Samas-bani, Amur-Istar, Sumi-Assur, Assur-samsi)
icin miras paylagimim konu alan Kt. 2001/k 325/b’de®®, )DINGIR" sa KU.GI *5a a-bis-sa
Su-ku-ta-sa ay. *i-na 3 si-ha-re mu-us-té-bis-li * 1 sii-ha-ra-<am> 1 GEME 1 ANSE %" 4 mi-
ma G-nu-ut gd-ti-sa *® i-na E a-bi-sa Ha-ma-ld @ i-da-si-ma “®% babasimmn altindan tanri
(ﬁgﬁrini)27, miicevherleri, ii¢c hizmetciden 1 erkek ve 1 kadin hizmet¢iyi 1 esegi..27'28) ve
babasinin evinde onun hissesi olan biitiin esyayr Hamala ona (Ziki’ye) verecek” kaydiyla yer
almistir. Bu kayit da Sukuttular’in kadinlar tarafindan kullanilan bir esya oldugunu
gostermektedir.

Toparlayacak olursak sukuttu, miras birakilabilen, genellikle kadinlar tarafindan
kullanilan, c¢esitli tanrica adlariyla goriillen ve altindan yapilan “bir tiir tanriga sembolii”
olmalidir.

d. t/dudittum

tudittum igin “gdgiis, gogiis yiizeyi” karsiigi verilmistir.®® Metinlerdeki kayitlar:
dikkate alinacak olursa, “gogiis siisli/ignesi, bros” olarak tanimlanmalidir. Zira kelime,
kumaslarin yer aldigi metinlerde de goriilmektedir. Bu metinlere 6rnek olarak Assur-nada’ya
ait, cesitli kumas tiirlerinin de konu edildigi mektubu, KTS 1, 12 no’lu metni ®)%a 10 GIN
KU.BABBAR sd-he-er-tam ®Iu si-pd-ra-tum lu [t]i-di-na-tum “*2910 Segel giimiis ¢engel
ister ilik / diigme, ister bros (i¢in)...” inceleyebiliriz. Bu metnin ilk satirlarinda ne kadar kumas
istendigi, ederleri ve gesitleri siralanmis ve akabinde elbiseler icin bir tiir ilik /diigme oldugunu
diisiindiigimiiz siparatumlar® ve gogiis ignesi/bros olan tudittum yer almistir. tudittum, ICK 1,
190 no’lu belgede 2 tii-di-tdm sa KU.GI, “Altindan yapilms tudittum” olarak yazilmustir.

tudittumlar altinin yam sira farkli madenler ve taslar kullanilarak da yapilmiglardir.
Bunlar amiitum® ve gimiistiir.**

% E. Ebeling, “Parfiimrezepte und Kultische Texte aus Assur” Orientalia Vol. 17-19. Pontificium
Institutum Biblicum, London 1950, 24.

% CAD §, 237.

% | Albayrak “... Onlarla oturacak, yiyecek ve yaglanacak /usbat aklat passat istisunu” Archivum
Anatolicum 7/1, Ankara 2004, 10-11.

’DINGIR $a KU.GI “altindan tanr1 heykelcigi, figiirini, benzer bir konunun, yani miras paylagimimin,
islendigi bir metin olan Kt. m/k 69 no’lu metinde de gegmistir. (1/3 GIN i-lu $a a-bis-ni “1/3 Segel
agirligindaki babamizin tanri -figiirini)” Bkz. Albayrak, a.g.m., 14.

*Bkz. CAD D,168.

» Yalnizca Eski Asur devri metinlerinde gegen ve ne oldugu agiklanamamus olan sib/paratum (Bkz.
CAD 8§, s. 154.), J. Lewy’e gore, “little pikes-kiigiik mizrak, ig”, (Bkz. J. Lewy, “Aspect of Commercial
Life in Assyria and Asia Minor”, Journal of American Oriental Society 78, 1958, 94-95.) M. T. Larsen’e
gore, “kiigiik bronz igne” olarak degerlendirilmistir.(Bkz. Larsen, a.g.e., 307.)

% tudittum, Koloni déneminin en kiymetli maden /tast olan amiurtum ile, Kt. n/k 695 no’lu metinde, 181
di-tam Sa a-mu-tim, “amitum’dan yapilmis bros” olarak kaydedilmistir. Bkz.J.G. Dercksen, The Old
Assyrian Copper Trade in Anatolia. Leiden 1996, 228.
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tudittumlar'in ana govdesi altin ve giimiisten yapilmis, bas kisimlari ise kiymetli
taglarla siislenmistir. Bunlar Kiiltepe metinlerinde,

Kt. /k 693°de®, ¥3 1/4 GIN gd-gd-ad ti-di-tim Y$a hu-sa-ri-im a-na 30 “MA.NA
URUDU SiGs ? ta-di-in, “***3 1/4 seqgel agirhgimda husarum’dan yapilmis bros basi icin 30
mina iyi kalitede bakir1 ®verdin.” ile BIN 6, 179 no’lu tablette, *1/2 GIN "ZA GIN 23 1/3
GIN pd'-pd-ar-da-li-am qd-gi-da-at ti-di-na-tim, “®2Y1/2 Segel lapis lazuli, 3 1/3
pappardalium® tas1 brosun baslhigi(dir?)” seklinde yer almustir.

Koloni doneminde 6nemli bir ticari ayricaliga sahip oldugunu, CCT 1, 31b, Ay
KU.BABBAR lu ka-sii-um* [u ti-di-na-tum, ““Giimiis olsun, kutsal kadeh, kise olsun veya
broslar olsun,”seklinde gecen kayittan anliyoruz.

tudittumlar ayrica, CCT 4, 24a no’lu tablette,
qi-it... “Senin kefilin olarak broslarimiz1 topladik...”

CTMMA 1, 78a’da, ®1 ma-na KU.BABBAR "lu a-nu-qii-Sa lu ti-di-na-tum ®i-na a-
lim" A-sur sa a-ha-ti-ki 9al-gé-e “"®hem yiiziikleri, hem broslar1 1 mina giimiis (karsiliginda)
® Asur’daki kiz kardesinden Yaldim. ..

HUCA 40, 60°da 7 GIN KU.BABBAR r2-di-tum ®ku-nu-ki-a a-na su-ha-ar-tim ®En-
na-Si-ens na-si... ““»7 Segel gimiis, 1 adet mithriim altindaki brosu, kiz i¢in ®Enna-Suen
tasidi...” olarak yer almistir.

Simat-Su’en’in erkek kardeslerinden Usur-sa-Itar’a yazdig: bir mektup olan AKT 2,
31no’lu belgede®, *O[t]i-di-tdm Sa ti-§é-bis-ld-si-<i>ni *Y$a-ak-na-at *?a-pd-ni-a na-ad-a-at
a-na-ku-ma *¥ui-ld ba-5i it vi-ka-ta-am-si *i;

*)$a-zu-[za-ti-ka] [t]u-di-na-ti-ni nu-ld-

Il i§-ti-a-ma ta-ta-na-la-ak 1 ta-sa-ra-ap-si a-su-
ur-si “**3Senin ona gonderdigin gogiis siisiinii o kadin kullanmis bulunmaktadir ve benim
6niime koymustur. **3¥Ben de onu giyecegim ve muhafaza edecegim ve o devamli surette
benim nezdimde olacak, *onu o kadin bozmasin, onu sen koru!” ciimleleriyle bu metin, gogiis
siisiiniin ne denli degerli oldugunu gostermistir.*

81 CCT 3, 48a’da %kaspam 3a tu-di-ti-im, ““brog’un gimiisi”; CCT 3, 31°de, * ¢ 1/3 ma-na
KU.BABBAR ?? fii-di-tdm té-pu-sa-am... “***1/3 mina giimiisten bana bros yap...”

% Dercksen, a.g.e., 228.

% Kelime i¢in CAD 107°de “beyaz renkte yar1 kiymetli tas”; AHw, 824a’da “sert, siyah ve beyaz tag”
denilmektedir. Labat, 381 no’lu isdret, BABBAR bolimiinde ise ““BABBAR(-DIL)-DILI
pappar(dil)dili beyaz tas” anlami verilmektedir. Bunun yami sira DACG’de bu tasa, ‘PAR.DIL
alabaster(?)’ denilmektedir. (Bkz. R.C. Thompson, A Dictionary of Assyrian Chemistry and Geology,
Oxford 1936.) ARM 25 ise, UD.AS ve UD.UD.AS’in her ikisi i¢in pappardil(l)u karsiligimi
vermektedir. UD veya PAR’in esas anlami ‘beyaz’ olduguna gore, ilk aklimiza gelen bu tasin beyaz
olmasi (Bkz. Giinbatti, a.g.e., 82.), Sollberger, bu tagin ‘agate tasi’ olabilecegini ifade etmektedir. (Bkz.
E. Sollberger, “A Bead for Sennacherib”, Literature and History: Philogical and Historical Studies
Presented to Erica Reiner (AOS 67), New Haven 1997, 379-381.) Agate taginin yapisal 6zellikleri
incelenecek ve akik tasinin (samtum) Koloni devrinde 6nemli bir ticarl mal oldugu diisiiniilecek olursa,
bu goriis desteklenebilirlik kazanmaktadir.

% Eski Babil dénemi metinlerinde de gecen kelimeye, “kadeh, kap, kase” karsiliklart verilmistir.( CAD
K, 253.) kasum nadir olarak GAL (rabi-biiyiik) Sumerogramiyla da kaydedilmistir. $6yle ki; 1 ma-na
17 GIN KU.BABBAR $a GAL UD.KA.BAR “1 mina 17 Segel ederinde 1 bronz kasum” Bkz. L. G.
Gokgek, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Kaplar”, Archivum Anatolicum No.V, Ankara 2002, 75.

% E Bilgi¢-S.Bayram, a.g.e., 60.

% tudittum ayrica, BIN 4, 97 no’lu belgede i ni-di-na-ti-ki lu “mi-ma i-gd-ti-ki **i-ba-si-i
KU.BABBAR 1 ma-na ma-li-a-ma $é-bi,-lg-nim, “***59 tudittum’un olsun, senin elinde ne varsa 1
mina civarinda giimiisii tamamla ve buraya génder!” olarak kaydedilmistir. tudittum bu belgelere ek
olarak, HUCA 40, 81b’de * ti-di-na-tim.; OIP 27, 41°de Pti-di-na-tim ; TC 1, 30°da *ti-di-na-ti sa 1

15)
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TC 3, 202 no’lu metinde 13 GIN KU.BABBAR ti-di-tam Pa-na ka-li-ti-ni, «**
©Bizim kalitumumuz® igin 13 Segel giimiis agirlginda broslari,”ifadeleriyle goriilmektedir.

tudittum fiyat1 igin, Kt. o/k 94 no’lu tablette®® gecen ifadelere yer verelim; 2 ma-na a-
na tu-di-na-tim ds-qul ‘2 mina (giimist) broslar i¢in tarttim.” Burada gegen gogiis siisleri
adedini bilmedigimiz i¢in fiyati netlestiremiyoruz. Ancak, ozellikle bayanlarm kullandigi
aksesuarlarin kiymetli maden ve taslardan iretildigini diistinecek olursak, tudittum-bros da
degerli bir miicevher olmalidir.

e. waqurtum

waqurtum (uqurtum, wuqurtum) “kiymetli nesne” olarak tanimlanmig ve Yeni Asur
devri metinlerinde de goriilmiistiir. waqurtum kelimesi, agaru® “nadir olmak, kiymetli olmak
ve tanrilart onurlandirmak” anlamidaki fiilden tiiretilmistir.* Ayrica waqurtum ile aym
kokten tiiretilmis, “yiiksek rahibe smifi” olarak tanimlanan, Waqqurtum*' kelimesinin de
varligimi biliyoruz.

Ne oldugu netlestirilemeyen waqurtum igin ilk 6nce Prag 1, 624 no’lu metni
degerlendirelim; waqurtum, '©1/3 GIN KU.BABBAR a-na ug-ra-tim “1/3 segel giimiis
wagurtum i¢in(dir.)” seklinde yer almistir.*? Buradan waqurtumlar’mn 1/3 Segel yani yaklagik 3
gr gibi kiiciik bir agirliga sahip olduklarini 6greniyoruz.

ikinci metin yerinde ise Kt. 94/k 1311°de, *Yammala tahsistam addinakkunni ug-ru-a-
tim e-pu-us “size verdigim séz geregince waqurtumlar’t yaptim.” olarak kaydedilmistir.”* Bu
metinde, waqurtum i¢in agirlik/eder belirtilmemistir. Ancak belli bir siparis veya s6z geregince
yapilan bir esya i¢in, belirli bir agirlik/fiyat belirtilmemis olmasi, waqurtum un zaten bilinen,
belli bir standardi oldugunu diigiindiirmektedir.

Yukarida inceledigimiz iki metin yeri, waqurtum’un agirlig: ile ilgili genel bir fikre
ulasmamizi sagladi. Ancak waqurtum 'un ne olduguna, ne amagla kullanildigina dair bir bilgiye
ulastirmadi.

ma-na KU.BABBAR, “1 mina giimiis agirliginda tudittum” Kt 91/k 421°de Yzi-di-na-tum seklinde yer
almustir.

¥ kalitum “siisleme amacli kiiciik obje” olarak tanimlanmistir. Bkz. CAD K, 77.

% Albayrak, a.g.e., 46.

% CAD A, 205.

““CAD U, 204.

1 Wagqurtum’un Sumerce karsiligi NIN.DINGiR-ra “Tanrimin Esi” olarak kabul edilmis ve yiiksek
rahibe smifimin tammlanmasinda kullamilmigtir. (Bkz. V.H.Hirsch, Untersuchungen zur Altassyrichen
Religion, Graz 1961, 57.) Kiiltepe tabletlerinde gecen gubabtum ve waqqurtum rahibeleri ayni kisilerden
olusmus, bu rahibeler yalnizca mabetle ilgilenmemis, ayni zamanda ticari ve idari faaliyetlerde de
bulunmuslardir. Bu Waqqgurtumlardan en ¢ok bilineni Asurlu tiiccar Piisuken’in kizi Ahaha’dir. (Bkz.
Sahin“Kiiltepe Metinlerinde Gegen Rahip ve Rahibeler”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayi, 8,
Kayseri 1999, 147 -148; C. Michel, “Asur ve Kanis’in Kadinlar1”, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe-Kanis
Karumu, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1, istanbul 2011, 126.) Waqqurtumlar, (TCL 21,
210) 29 1 ri-ik-sa-am ®a-na Wa-gir-tim DUMU.SAL Pisuken “**?1 paket Piisuken’in Wagqurtum
(olan) kizi1 i¢in(dir.)” ve ATHE 25, 2°de “KiSiB Wa-guir-tim” seklinde kaydedilmistir.

“Metni daha 6nce inceleyen uzmanlar uqurtum igin, “ne oldugu bilinmeyen, kiigiik bir nesne”
aciklamasimi yapmuslardir. Bkz. Hecker, K.-Kryzat, G.-Matous, L., Kappadokische Keilschrifttafeln
(Prag 1), Praha, 1998, 206-207.

*® Larsen, a.g.e., 286.; CAD U, 204.
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waqurtum’un ne oldugu ile ilgili olarak inceleyecegimiz ilk belge, kiymetli sunu
kaplarmin da yer aldig1, [kiinum’a ait bir mektup olan Kt. m/k 1 no’lu tablettir.* Bu tabletin
ilgili satirlarinda waqurtum, 23 GIN d-gui-ur-tum $a KU K1 ik-ri-bu® $a Ta-ds-me-tim* 2 2/3
GIN 2 dig-ru-a-tum sa KUKI ...bi-ld-am-ma “3 Seqel agirhgindaki Tasmétum’a bagisi (adag)
olan altindan waqurtum’u ve 2 2/3 Seqgel agirhigindaki 2 waqurtum’u bana getir.” seklinde
gecmistir,

Ayni ifadeler Jkinum un mektubu Kt. m/k 69b no’lu metinde®’, ® ...3 GIN s-gui-ur-
tum Sa KUKI “®ik-ri-bu $a Ta-das-me-tim 2 2/3 GIN 2 sig-ru-a-tum 5a KUKI....Sa a-bisni
«516 N habamizin 3 Segel agirthgindaki Tasmétum’a bagis1 (adagi) olan altindan waqurtum’u
ve 2 2/3 Segel agirhigindaki 2 waqurtum’u” ve Kt. m/k 70 no’lu metinde, “[3] GIN u-gui-ur-
tum [sa KUKI ik-ri-bi] 5a Ta-ds-me-tim [2 2/3 GIN 2 dig-ru-a-tim] sa KUXI... sa a-bis-ni
““Sbabamuzin 3 Segel agirhigindaki Tasmétum’a bagisi (adagi) olan altindan waqurtum’u ve 2
2/3 seqel agirhigindaki 2 waqurtum’u” olarak gériilmektedir.

Bu metinlerde dikkatimizi ¢eken ilk nokta, waqurtumlar’in sunu (adak, bagis) amaclh
kullanilmalar1 olmustur. ikinci nokta ise, waqurtumlar’in inceledigimiz bu ii¢ metin yerinde
ayni fiyat/agirlikta degerlendirilmesidir. Bu degerlendirmede 2 waqurtum’un ederi
hesaplanmigtir. Bu durum bizde, waqurtumlar’in adak olarak kullanilmasinda belirli
fiyat/agirlik standardi uygulandig1 kanisini dogurmustur. Ancak, yukarida bahsettigimiz ve bir
wagqurtum’un agirh@ ile ilgili bilgi veren metin yerinde (Prag 1, 624) gecen “1/3 Segel”
(yaklasik 3 gram) gibi kiigiik bir agirlik s6z konusudur. Bu bilgi dogrultusunda diyebiliriz ki,
wagurtum kiicilik bir nesnedir. Altindan yapilmistir ve tanrica 7Tasmétum i¢in sunu, adak amaglt
kullanilmis “bir tiir tanriga heykelcigi/figiirini” olmalidir.

Sonug¢

Kiiltepe metinlerinden 0grendigimiz kadariyla altin, Koloni ¢agi i¢in Onemli bir
madendir. Bu madenden yapilan siis esyalari da ayni 6lglide 6nemli gorilmistiir. Altin siis
egyalart icerisinde yer alan yiizilk, bros ve boncuk, Kiiltepe tabletlerine gore, yalnizca
miicevher olarak kullanilmamis, ayn1 zamanda bir tiir kutsallig1 da temsil etmislerdir. Dahasz,
bu miicevherler sermaye olarak da degerlendirilmistir. Ozellikle kadinlar tarafindan kullanilan
siis esyalarinin, kiz ¢ocuklart igin, 6zel olarak siparis edildigini inceledigimiz metinlerden
Ogreniyoruz. “Bir tiir tanriga heykelcigi/figiirini” oldugunu diisiindiigiimiiz waqurtum, Kiiltepe
tabletlerinde gecen Sukuttu “bir tiir tanrica sembolii’heykelcigi” ile de agirlik ve kullanim

* Dercksen, a.g.e., 239.

** ikribum “kutsama, takdis, hayir, adak, sunu” olarak tammlamr. (Bkz. CAD i, 62.) ikribu tekil olarak
“kutsanma, takdis” karsiligindayken, ikribii g¢ogul halde ise “dua etme ve Ozel bir tanriya adakta
bulunma” anlamlart kazanmistir. Bu sunu para, kiilt esyalar1 ve ticari mallar kullanilarak
gergeklestirilmis ve mabetler tarafindan kabul edilmislerdir. Yukarida adi gecen Tanriga Tasmétum’un
adak karsilig1 ise 3 gr altin ve 520 gr giimiis olarak belirlenmistir. Dercksen. J. G. Dercksen, “The Silver
of the Gods on Old Assyrian “ikribii”, Archicum Anatolicum 3, Ankara 1997, 95-96.

“® Tasmétum, Babil panteonunda bas tanr1 Marduk’un, hikmet, ilim ve yazi tanrist olan oglu Nabu’nun
esi olarak geger. Tanriga Tasmetum “igiten, dilek ve istekleri yerine getiren” tanriga olarak kabul
edilmistir. (Bkz. A. Deimel, Pantheon Babylonicum, Rome 1914, s. 281-282. Ayrica bkz. B.N. Porter,
Images, Power and Politics: Figurative Aspects of Esarhaddon’s Babylonian Policy, Amarican
Philosophical Society 1993, 122).

*" K.Hecker, “Beim Tode Unsers Vaters...”, Assyria and Beyond Studies Presented to Mogens Trolle
Larsen, Publications de Institut historique-archéologique néederlandais de Stambul (PIHANS C),
Belgika 2004, 286-291.
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alanlar1 acisindan ciddi benzerlikler gostermektedir. Bu benzerlikleri de g6z Oniinde
bulundurarak waqurtumun, adak amagh kullanilan, 6zellikle tanrica Tasmeétum’a sunulan,
altindan yapilan “bir tiir tanriga heykelcigi/figilirini” oldugunu diisiindiigiimiizii belirtelim.
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