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Arap Ulkelerinde Osmanh Idaresi
Ottoman Administration in Arabian Countries

Mustafa OZTURK™
Ozet

Osmanli hakimiyetinin bolge varligi 1516 Merc-i Dabik zaferiyle baslar. Osmanli idaresini bélgede farkh
idare tarzlarmni benimsemigtir. Her seyden dnce temel siyasetine aykirt olmadik¢a, kendisinden onceki devietlerin
idari ve iktisadi diizenlerini kabul etmistir. Ayrica biitiin bolgeye ayni idari sistemi uygulamamis, Anadolu’ya yakin
bolgelerde Miri, uzak bolgelerde Salyaneli idare tarzini benimsemistir. Misir'in ise 6zel bir statiisii vard. Filistin’e
verilen idare ise, belki de tarihte Filistin in gordiigii en son ve en uzun siireli barisin yasanmasmni saglamistir.

Osmanli hakimiyeti ile Arap iilkeleri, 15. yiizyihin sonlarindan baslayarak hizla gelisen somiirgecilik
faaliyetleri karsisinda korunmuslardir. Ciinkii zellikle onceleri Ispanyol ve Portekizliler, daha sonraki yiizyillarda
da Ingiliz ve Fransizlar biitin diinya denizlerine yayildilar. Arap iilkelerini bu hizli somiirgelestirmeden Osmanl
hakimiyeti disinda hi¢bir gii¢ kurtaramazdi.

Ote yandan Osmanli yonetim tarzinda Anavatan ve Koloniler ayirimi hichir zaman olmadigi icin biitiin
tilke topraklart aynt degerdeydi, Kirim ile Kahire 'nin, Bosna ile Basra'nin, Trabzon ile Trablusgarp i, Yemen ile
Yanya’'nin hi¢bir farki, birbirlerine iistiinliikleri yoktu. Keza Osmanly sinmirlarimda yasayan her irk, din ve mezhepten
insanlar da Osmanli Devleti 'nin yiiksek hakimiyeti altinda, Allah’in Sultan’a emanetiydiler. Devlet bu hususta ¢ok
samimiydi. Ciinkii 1876 Megsrutiyet Meclisi’ne iilkenin her tarafindan her dil ve dinden Mebuslar secilmigtir.
Osmanli Devleti icin biitiin halki ayni degerdeydi. Ama ayni donemlerde Ingiltere veya Fransiz Parlamentolarina
bir Cezayirle, Senegalli veya Avusturalyal, Giiney Afrikali bir kisinin girmesi hayal dahi edilemezdi. Ciinkii
Avrupali nezdinde oralari birer somiirgedir.

* 10-15 Eylil 2007 tarihlerinde Ankara’da toplanan Uluslar arasi Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi
(ICANAS 38) toplantisina teblig olarak sunulan ve hald yaymmlanmayan bu makale, gézden gegirilmis ve ilaveler
yapilarak hazirlanmistir.

** Prof. Dr., Firat Universitesi Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tarih Béliimii - Elazig
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Bu anlayistan dolayi, donem ve sartlara gore, imkdnlar olgiisiinde, iilkenin her tarafina dénemin
ihtiyaglart olan, egitim, bayindirlik, saglik ve diger ¢esitli alanlarda biiyiik yatirnmlar yapmistir. Bolgenin gehir ve
kasabalarina kara ve demiryollar, limanlar, her diizeyde egitim kurumlari, posta, telgraf, tramvay, elektrik ve
belediyecilik hizmetleri gotiiriilmiistiir.

Ancak bu medeni gelismeler, somiirgeci Batili devletlerin ozellikle Ingiltere, Fransa ve Rusya 'nin
miidahaleleri ile sona erdi ve Osmanli Devieti’'nin tasfiye edilmesiyle, bugiine kadar siiren ¢atismalar baglamig
oldu.

Anahtar Kelimeler: Osmanli - Arap vilayetleri - Misir - Filistin - Ortadogu
Abstract

Arabian provincials administrated by Ottomans have been protected against colonialism initiated rapidly from the
late 15th century. In this paper, current situations of Arabian countries administrated by Ottomans will be dwelt on.

Keywords: Ottoman-Arabian Provincials- Egypt- Palestine- Middle-East

Giris

Arap tlkeleri olarak adlandirilan bolge bugiin Orta Dogu olarak bilinen bdlgedir,
ancak Orta Dogu terimi yeni bir terim oldugu ve Osmanli Devleti’nin bdlgeye hakim oldugu
donemlerde bu adlandirma olmadig i¢in, tarih metodolojisinin bir geregi olarak, o donemde
gegen kavrami igeren bir terim kullanmay1 uygun gordiik. Gergi o donemlerde de boyle genel
bir terim yerine, Irak, Suriye, Filistin, Bilad-1 Sam, Misir, Hicaz, Yemen ve ifrikiyye gibi
bolge isimleri kullanilirdi. Zikredilen bdlgenin hepsi Arap da degildir. Mesela Habes Arap
degildir, keza Kuzey Afrika da Arap degil, Berberi’dir. Boyle olmasina ragmen, biz bu terimle
Osmanli Devleti’nin giiney bolgelerindeki vilayetlerini kastediyoruz.

Bolge, Osmanli idaresinden ¢ok dnce Tiirkler tarafindan yer yer ilhak edilmis ve tarihi
siiregte cesitli devletler kurulmustur. Son bin yildan beri bolgede Tiirklerden baska hakim,
yonetici gli¢ yoktur. Misir ve Suriye’de 9 ve 10. ylizyillarda kurulan kisa siireli mahalli
hiikiimetler tarzindaki Tulunogullari ve ihsidi hanedam nazar-1 itibare alinmasa bile, 11.
yiizyildan beri bolgenin hakimi, Selguklulardir. Anadolu’nun fethinden 6nce Irak, Suriye ve
Filistin, Selcuklu hakimiyetine girmis, Selguklu hakimiyeti Yemen’e kadar genislemisti.
Ondan sonra Eyylbiler Misir’dan Irak’a kadar hakim olmuslardir. Gene bir Tiirk hanedani
olan Memluklular, Misir merkez olmak tizere, Kuzey Afrika’nin ortalari, Filistin, Suriye ve
Giliney Anadolu’ya kadar bolgeye hakim olan bir Tirk devletiydi. Hicaz da Memluklularin
himayesindeydi. Dogu Akdeniz ile Kizildeniz’e Memluklular hakimdi.

1516 yilinda Yavuz Sultan Selim’in Merc-i Dabik ve 1517°de Ridaniye zaferleriyle
once Suriye, sonra da Misir Osmanli hdkimiyetine girmis, Mekke ve Medine Emirleri Osmanli
Devleti’ne tabiiyetlerini bildirerek, Osmanli hakimiyeti Arap iilkelerine yayilmistir. Yiizyilin
ilk yarisinda Trablusgarb ve Yemen’in Osmanli himayesine girmesi ile, Osmanli1 Devleti’nin
giiney sinirlart Basra Korfezi’nden Fas’a, Yemen ve Habes’e kadar uzandi. Dolayisiyla,
bolgede Tiirk varlig: ifade edilirken sadece Osmanli hakimiyeti donemi kastedilerek “dort yiiz
yildan beri” ifadesi, yanlis olmasa bile eksiktir.

Bu kadar genis bir bolgedeki Osmanli idaresini su basliklar altinda incelemeye
calisacagiz:

l. Miri Rejime Dahil Bélgelerin Idaresi
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1. Salyaneli Vilayetlerin Idaresi

. Misir'in Idaresi

IV.  Kutsal Yerlerin idaresi

V. Orta Dogu’da Bayindirlik Faaliyetleri

VI. Avrupa Devletleri’'nin Miidahalesi ve Sonrasi
I. Osmanlh Miri Rejimi

Osmanli hakimiyetinin 1516 yilinda Memluklularla yaptigi Merc-i Dabik savasi ile
Arap bolgelerine yayildigi bilinmektedir. Yavuz, Memluklulardan alinan bugiinkii Suriye ve
Filistin’in tamami ile Anadolu’nun dogu, giiney ve giliney-dogusundaki bir kistim sancaklari
Arab Vilayeti (Vilayet-i Arab) adiyla biiyiik bir vilayetin ¢atis1 altinda topladi. 1549 tarihinde
Halep ayr1 bir eyalet haline getirildi'. 1518 yilindan itibaren genel bir tahrir yapilarak miri
rejime dahil edildi. Misir, ayr1 bir eyalet olarak teskil edildi. Kudiis ve ¢evresi 1564-1578
yillarinda hala Sam Beylerbeyligine baglidir’. Miri rejimin ii¢ 6nemli unsuru vardi. Bunlar;
Beylerbeyi ve Kad1 atamasi ile tahrir yapilmasidir.

Osmanl: idari ve iktisadi yonetimi esas itibariyle miri rejimdir. Miri rejim; devletin
fiilen tam anlamiyla hakim oldugu boélgelerdir. Bir bolgede devlet hakimiyetinin varligini
gosteren en Onemli unsurlar da, devletin o bolgeden asker ¢ikarmasi, vergi almasi ve oraya
merkezl hakim kiiltiiriinii ikame etmesidir. Sanayi 6ncesi toplumsal 6zellikleri yasayan, enerji
kaynaklarinin tabii enerji kaynaklar1 (insan, hayvan kas giicii ile suyun ve havanin kaldirma ve
itme giicli) oldugu, ulasim ve haberlesme imkanlarmin buna bagli bulundugu ve para
ekonomisinin gelismedigi bir donemde, Osmanli Devleti’nin giiciinii, hakim oldugu en iicra
bolgelere kadar tatbik etmesi miimkiin degildi. Bu cografl sartlar ve iktisadi yetersizlikler,
Osmanli Devletini, tabii sartlara gore bir idare tarzi benimsemeye sevketmistir.

Osmanlt mirl rejiminin sinirlarint belirleyen en 6nemli faktor, tabii cografyadir.
Anadolu’nun tabii cografyasinin uzandigi sinirlari, Osmanlt miri rejiminin sinirlaridir. Bu
simirlar; giineyde Sam’dan baslayarak Suriye Colinii haricte birakarak Rakka iizerinden
giineydoguya dogru uzanarak Musul, Kerkiik, Siileymaniye’yi icine alip, kuzeye dogru
Tebriz’den Kafkas Daglari’nin batisindan Revan iizerinden Batum’a ulasir. Bagdat, bazen miri
rejime dahil edilmis, bazen da salyaneli olmustur, bu yiizden tam anlamiyla miri rejime dahil
degildir. Rumeli tarafinda ise Tuna Nehri tabii sinirdir. Tuna’nin giiney vilayetleri, bugiinkii
Bulgaristan, Makedonya, Kosova, Sancak ve Arnavutluk {izerinden Adriyatik Denizi’ne ulasir.
Kuzey Yunanistan dahil, Saros K&rfezi’nden Oniki Adalar, Rodos ve Kibris {izerinden tekrar
Sam’a ulagir’. Osmanli Devleti’nin ger¢ek hakimiyetinin uzandigi smirlar bu siurlardur.
Ciinkii hakimiyetin en 6dnemli gostergesi olan timar rejimi bu bolgelerde uygulanmistir. Yani

Y Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Haleb Sancag: (1516-1566), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalart Merkezi Yay.,
Elazig 2003, s. 23-27

2 Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve Il Idaresi, Istanbul, 1978, s. 141-142.
Idari taksimat hakkinda daha genis bilgi icin Bkz. Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasima Giris I,
Anadolu’nun Idari Taksimat:, Ankara, 1988, Enver Cakar; “XVI. Yiizyilda Sam Beylerbeyiliginin idari Taksimati”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, XIII/1, (Ocak 2003), Elaz1g, 2003, s. 351-374, ayni miiellif, “Kanuni
Sultan Siileyman Kanun-ndmesine Gére 1522 Yilinda Osmanli imparatorlugu’nun idari Taksimat1”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, XII/1, (Ocak 2002), Elaz1g 2002, s. 261-282,

% Osmanli miri rejiminin sinirlart cografi, tarihi ve idari, mali arka plant hakkinda daha genis bilgi icin Bkz. Mustafa
Oztiirk, “Osmanli Miri Rejimi ile Misik-1 Milli’nin Miinasebeti”, Genelkurmay ATESE Besinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri, (istanbul, Ekim 1995), Ankara 1996, s. 186-192
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bu bolgelerden asker cikarilmustir, vergi alinmistir, bu bolgelere merkezi hakim kiiltiir ikame
edilmistir. Cografi biitiinliiglin bir neticesi olarak, tarih boyunca Sam-Bagdat hattinin
kuzeyinde kalan bolgenin kaderi daima Anadolu’nun kaderiyle birlikte olmustur. Antik
caglarda Asur tliccarlarinin en cok alis-veris yaptiklar1 bolge Anadolu idi. Hititler, Bati
Anadolu’dan ¢ok Suriye ile ilgilenmisler ve Hitit etkisi Sam’in kuzeyine kadar yayilmistir.
Antik ¢aglarda Misir-Hitit rekabeti uzun siire bolgenin kaderine hiitkmetmistir.

Bu sinirlarin digindaki bolgeler, devletin etki alanlaridir. Merkezden uzaklasildik¢a bu
etki giderek azalmaktadir. Konumuz olan giiney smirlarina bakildiginda, bu vakia agikca
goriiliir. Sam’a kadar olan bolgede Liibnan’in daglik kesimi harig, timar sistemi uygulanmistir.
Timara dahil olan Kuzey Suriye ve Kuzey Irak halki, Anadolu ile biitiinlesmistir. Merkezi
kiiltiir bu bolgede canliligini korumaktadir. Mesela, Tiirkce bu bolgelerde yogun olarak
konusulmaktadir. Timar tasarruf etme karsiligin Suriye ve Irak’in kuzeyi halki, yillar boyunca
ya askerlik yapmis veya resmi bir gorev yapmustir’. Giineye dogru inildikge bu etki
azalmaktadir. Mesela Kudiis ve Urdiin’de de timar goriilmekte ise de, bu timarlar daha ¢ok
hizmet timarlar1 olup askeri nitelikli degildir.

Miri rejime dahil bolgelerde vilayetler, merkezden atanan beylerbeyleri tarafindan
yonetilirdi. Beylerbeyleri, vilayetlerindeki her tiirlii devlet islerinden, bu baglamda asker
almmasi, vergilerin toplanmasi, halkin can ve mal giivenliginin saglanmasindan
sorumluydular. Atama ve azilleri dogrudan padisah tarafindan yapilirdi, mahallilesme ve
feodallesmeyi 6nlemek amaciyla, gorev siireleri bir veya iki yil idi.

Osmanl idare tarzinin ¢ok 6nemli bir hususiyeti vardir ki, o da her bdlgenin tabii
cografyasina ve geleneklerine gore eskiden beri siiregelen hayat tarzina ziyadesiyle miidahale
etmeden oldugu gibi kabul etmesiydi. Bunu da sancak kanunnameleriyle tespit ederdi. Her
sancagin kanunnamesi, olusan geleneklerine gore tespit ve tescil edilirdi.

Bu gelenegini giiney vilayetlerinde de siirdiirmiis ve ¢ogu Memluklu geleneginden
gelen kanunnameleri kabul ve tescil etmistir. Halkin elinde bulunan vakif ve beratlarini oldugu
gibi tescil etmistir. Hatta Memluklu doneminden 6nce Eyyubi ve Selguklu donemine ait vakif
ve miilkleri kabul etmis, yenilemistir.

Bolgede geleneksel olarak alinmakta olan vergiler de aymi kalmistir. Hatta ad ve
oranlart1 dahi aynidir. Anadolu ve Rumeli’de goriilmeyen “Himaye” vergisi, giliney
vilayetlerine ait tahrir defterlerinde goriilmektedir. Ancak bu vergi Kanuni tarafindan ref
edilmistir. Keza zeytinden de iki cesit vergi alinmaktadir ki, bunlar Zeytun-: Islami ve Zeytun-:

* Trak’in kuzeyi daima miri rejime dahildi ve timar uygulanirdi. 1586-1639 yillar1 arasinda Musul eyaleti olarak
taksim edildi ve Paga sancagi Musul olmak {izere Bacvanl, Tikrit, Eski Musul, Horun ve Bane sancaklarindan
miitesekkil bir eyalet haline getirildi. Osmanli doneminde Musul hakkinda genis bilgi i¢in Bkz. Ahmet Giindiiz;
Osmanli Idaresinde Musul (1523-1639), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar1 Yay. Elazig 2003, s. 36-39

® Basbakanlik Arsivinde 312 Numara ile kayith ve 1556-1557 (H. 964) tarihli Safed Evkaf ve Emlak Defteri’nde
toplam 290 vakfin 157 adedi, Osmanli 6ncesi déneme aittir. Bu defterde en eski tarihli vakif, H. 593 (M. 1196-
1197) tarihli olup, Emir Zeyneddin Ebu Said’in Kudiis’te bulunan Medrese vakfidir. Bu defterin Safed’e ait
vakiflar1 tarafimizdan Urdiin Universitesi Bildd-1 Sam Tarih Komitesi tarafindan diizenlenen uluslar arasi
Sempozyuma teblig olarak sunulmustur. Bkz. Mustafa Oztiirk; “312 Numarali Evkaf Tahrir Defteri'ne Gére 16.
Yiizyilda Safed Vakiflar1”, Urdiin Universitesi Bilad-1 Sam Tarih Komitesi Yedinci Uluslar arast Bilad-1 Sam Tarih
Sempozyumu (Bilad-: Sam Valkaflar:), 10-15 Eyliil 2006, Amman/Urdiin. Bu defterin tamami yayinlanmustir.
Bkz..Muhammed Isa Salihi; Araziyi Elvivetin (Safed, Nablus, Gazze ve Kazayi’r-Ramle) Hasbe Defterin Rakam
312, Tarihuhu 964 h.-1556 m., Amman 1999
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Romani’dir®. Adindan da anlasilacagi gibi, Zeytun-1 Romani, Roma’dan beri alinagelen bir
vergidir. Belki de bu vergi, daha onceki devirlerden Romalilara intikal etmistir.

Miri rejim sinirlarina dahil olmakla birlikte, cografi konumu ve 6zel sartlar1 nedeniyle
bazi bolgeler, timara verilmemis, hiikiimet olarak tevcih edilmistir. Anadolu’daki yurtluk-
ocaklik sistemi buranin bazi boélgelerinde de uygulanmistir, bu gibi kazalara Seyhlik
denmektedir’. Yurtluk, ocaklik veya hiikiimet sancaklarda oldugu gibi, belli sancaklar bir
ailenin uhdesine verilmekteydi. Bu aile bagimsiz degil, tam tersine sultanin mutlak iradesine
tabiydi, kanun dis1 herhangi bir is yaptig1 zaman derhal gorevinden uzaklastirilir ve yerine
gene aileden layik olan birisi atanirdi. Irak’in daglik ve ¢6l bolgelerinde Seyhlikler verilmistir.
Keza, Liibnan’in daglik kesiminde de 6zel bir statli uygulanmigtir. Mahalli seyhlerin idaresine
havale edilmistir. Bu seyhler, bolge valileri tarafindan siki bir sekilde merkez adina kontrol
edilirlerdi, kanunsuz herhangi bir davranislar1 durumunda azledilirlerdi ve yerine ayni aileden
bagka birisi atanirdi. Bazen asiretlere de Mir-i Asiret atanirdi. Mir-i Agiretler de yurtluk,
ocaklik ve seyhlik hitkmiindedir, sancak beyi statiisiinde degil zeamet statiisiindedir®

Miri rejime dahil bolgelerdeki mukataalar da miri mukataalardi. Mutlak miilkiyeti
devletin ait olan miri mukataalar, hazine adina ber-vech-i iltizam usulii ile iltizama verilirdi.
Eger iktisadi ve stratejik degeri yiiksek bir mukataa ise, ber-vech-i emanet usulii ile emanete
verilirdi. Miri mukataalar, mahalli kadilar veya merkezden gonderilen pasa riitbeli miifettigler
marifetiyle denetlenirdi. 16. yilizyilin sonlarindan itibaren Vilayet Muhasebe Defterleri
tutulmaya baslandi ki, bu defterler, vilayet biitgeleri niteligindedir. Bu defterlerin tutuldugu
vilayetlerin sinirlari, miri rejimin sinirlaridir.

Miri rejimin sinirlarimi belirleyen 6nemli 6zelliklerden biri de, Kol teskilatinin
nihayeti, uzandigi yerlerdir. Anadolu sag kolunun nihayeti Sam, Orta kolunun Bagdat ve sol
kolunun da Tebriz idi. Bu kollarin nihayetleri, zimni olarak devletin gercek sinirlarim
vermektedir®.

Gorildiigii gibi, mirl rejime dahil bolgeler tam anlamiyla merkezl idarenin
kontroliindedir. Miri bir ¢iftlik veya mukataa isleten kimse, raiyet hukuku ile bir devlet
memuru niteligi kazanmaktaydi. Boylece genis halk kesimi merkezle biitiinlesmis oluyordu.
Bu bolgenin Anadolu’nun herhangi bir vilayetiyle hicbir farki yoktu. Suriye’nin gesitli
kazalarindan, Halep, Siileymaniye ve Musul’dan, tarihi siirecte devletin yaptig1 savaslara pek
cok asker katilmistir'®. Nihayet, Tiirk Milli Miicadelesi Osmanli miri rejiminin smurlari i¢inde
gelismis, yogunlagsmis ve kazanilmistir.

® Islami zeytin, Miisliimanlarin yetistirdikleri zeytin agaglar1 olup, agaca gore vergi almirdi. Muhtemelen Bizans’ta
kalan zeytinlere Romani zeytin deniyor ve iiriiniinden vergi alimiyordu. Reaya, kdylerinin sinirlar1 iginde olan
Romani zeytinlere bakmak karsiliginda mahsuliin yarisini alirlardi, diger yarisi da devlete aitti. Bkz. Enver Cakar,
XVI. Yiizyllda Halep Sancagi (1516-1566), s. 245

" Halil Sahillioglu, “Osmanli Déneminde Irak’in idari Taksimati”, (Arap¢a’dan geviren: Mustafa Oztiirk) Belleten
LIV/211, (Aralik 1990) Ankara 1991, s. 1233-1257

8 Orhan Kilig, I8. Yiizyiin Ilk Yarisinda Osmanlhi Devleti'nin Idari Taksimati-Eyalet ve Sancak Tevcihat, Elazig
1997, s. 14-15

® M. Oztiirk, a.g.m. s., 188

0 Her ne kadar son yiizyilda timar rejimi devrini tamamlamis ise de, miri rejim gelenegi devam etmis, bolgenin
askeri niteligi fazlasiyla degismemistir. Birinci Diinya Savasi’nda miri rejime dahil bélgelerden pek c¢ok asker,
cesitli cephelerde savagsmis ve sehit olmustur. Birinci Diinya Savasi ile diger bazi cephelerde, dogrudan dogruya
cephede sehit olanlarin listesi Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan yaymlanmustir. Buna gore; bagh kazalar1 dahil
Halep’ten 1009, Suriye’den 766, Kudiis’ten 398, Nablus’tan 228, Lazkiye’den 85, Musul’dan 99, Kerkiik’ten 147,
Siileymaniye’den 133, Rakka’dan 1, Trablussam’dan 62, Trablusgarp’tan 44, Tunus’tan 5, Yemen’den 27,
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Esasen Osmanli Devletinin miimeyyiz vasfi Miri rejim ile tespit edilmistir. Buna gore;
Osmanli Devleti’nin idare hususundaki en 6nemli vasiflarini su bagliklar altinda toplayabiliriz:

1. Idaresi altindaki her karis toprak vatandir, birinin digerinden farki yoktur. Bu
geleneksel devlet anlayisinin sirri, Osmanli diplomatikasinda kullanilan “Mahrisa” veya
“Mahmiye” tabirlerinde gizlidir. Korunmus, himaye edilmis manasinda olan bu terimler,
Osmanli hakimiyetine dahil olan her karis toprak ic¢in kullanilmaktaydi. Biitiin sehirler
Mahriisa veya Mahmiye sifatlari tavsif edilirdi. Konstantiniyye-i Mahrtsa, Mahmiye-i Edirne,
Mahmiye-i Brusa, Mahrisa-i Uskiib, Mahriisa-i Bagdat gibi. Baz1 sehirlerin kendine has
sifatlar1 vardi. Mekke; Miikerreme, Medine; Miinevvere, Sam ve Kudis; Serif, Halep; Sehbd
idi. Bu sehirlerin digindaki biitiin sehirler Mahriisa veya Mahmiye ile birlikte zikredilirdi.

Bu itibarla Bursa ile Basra’nin, Trabzon ile Trablusgarb’in, Kirim ile Habes’in, Yanya
ile Yemen’in hicbir farki veya birbirlerine istiinliigii yoktu, biitiin sath-1 vatan tek vatan, halki
Allah’in emaneti olarak kabul edilmistir. Bu itibarla Tiirk devlet geleneginde vatan
topraklarinda, ana vatan ve sOmiirge anlayisi ve ayirimi yoktur, biitiin topraklar ve iizerinde
yasayan halki ayn1 degerdedir. Eyaletlerin merkez adina somiiriilmesi keyfiyeti asla yoktur.

2. Bu genis topraklarda yasayan herkes, her din, cins, irk ve mezhepten biitiin insanlar,
Sultan’a Allah’mn birer emanetiydi, devlet onlarin can, mal, 1rz ve namus giivenliginden
sorumluydu. Herkes, siyasallasmadigi miiddetce, din ve kiiltiiriinii yasamada tamamen hiirdii.

3. Devletin kaynaklar1 ile halktan birinin oteki iizerinde tahakkiim kurmasina,
zenginlesmesine, asla firsat verilmezdi.

4. Iktisadi politikasinin temeli de halkin karnimin doyurulmasi, refahmnin saglanmasi,
gelenegin siirdiiriilmesi ve hazinenin daima dolu olmasina 6zen gosterilmesiydi.

5. Adalet kavrami, Osmanli Devleti i¢in son derecede Oonemliydi ve ondan hicbir
zaman taviz verilmemistir. Klasik Dogu Adalet Dairesine gore; devlet ordusuz, ordu, parasiz,
para halksiz ve halk da adaletsiz olamazdi.

I1. Salyaneli Vilayetlerin idaresi

Merkezden uzak vilayetlerin idare tarzidir. Salyaneli eyaletlerin her yil belirlenmis
miktardaki geliri hazineye gelir, fazlas1 mahalli hiikiimet masraflar1 askeri maas ve sair
ihtiyaglara sarfedilirdi. Bunlar sunlardir: Misir, Bagdat, Basra, Habes, Ahsa, Cezayir-i Garb ve
Tunus. Ancak 6zellikle Cezayir-i Garb, Trablusgarb, Tunus, Ahsa ve Habes eyaletleri, merkezi
otoritenin denetiminden uzak kaldigi i¢in hazineye gelir getirecek durumda degillerdi.
Salyaneli eyaletlerde idarecilere dirlik tahsisi yapilmaz ve basinda bulunduklar eyaletin
hazinesinden nakit olarak salyane (yillik maas) verilirdi'.

Biitlin bu hususlar kanunnamelerle belirlenmisti, ama uygulamada, Misir hari¢ diger
eyaletlerden merkeze diizenli gelir gelmedigi gibi, bu vilayetlerin beylerinin maaslar1 ¢cogu
zaman merkez hazineden ddenmistir. Sadece Misir’dan diizenli hazine gelirdi ve gerektigi
zaman Misir askeri Osmanli kuvvetlerine katilirdi. Bu durumda salyaneli eyaletlerin merkez
ile bagi, hitkmi ve siyasi olmaktan 6teye gitmiyordu. Devletin yiiksek hakimiyetini taniyan
Ozerk nitelikte eyaletlerdi.

Bagdat’tan 270 ve Basra’dan 8 sehit vardir. Hatta Kurtulus Savasi’nin gesitli cephelerinde bile bolgeden sehitler
vardir. Elbette bu rakamlar, vilayetlerin niifus yogunlugu ile de ilgilidir. Dikkat edilirse, merkezden uzaklasildikca,
sehit sayilarinda gozle goriiliir bir diisiis vardir. Oyle dahi olsa bu, Tiirk milleti ile Araplarin ortak diismana karsi
birlikte miicadele ettiklerinin en giizel delilidir. Bkz. Milli Savunma Bakanligi, Sehitlerimiz, (CD), Ankara 2005

1 Orhan Kilig, 18. Yiizyilda Osmanli Devleti 'nin Idari Taksimati, s. 40-41
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Gergekte gilineyin uzak vilayetleri, Osmanli hdkimiyetini tanimakla varliklarini teminat
altina almus oldular. Hatirlanacak olursa, 16. yiizyilin baslarinda Portekiz ve Ispanya denizasirt
birer giic haline gelmisler, ylizyilin ilk g¢eyreginde biitliin Giiney Amerika’y1 isgal edip
somiirgelestirdikleri gibi, Portekizliler, Giiney Afrika’y1 dolasarak Kizildeniz, Basra Korfezi
ve Hint Okyanusu’na varmuslardi. Bu derece biiyiik bir deniz giiciine erisen Ispanyol ve
Portekizlilerin, hemen karsilarindaki Fas, Tunus ve Cezayir’i igsgal etmelerini engelleyecek
hicbir giic yoktu. Bu beylikler, Osmanli Devleti’nin himayesine girmekle varliklarini teminat
altima aldilar ve 19. yiizyilla kadar da Osmanli Devleti’nin himayesinde varliklarint
stirdiirebildiler. Keza, Yemen, Habes ve Basra’da Portekiz giicline kars1 durabilecek gii¢ yoktu.
Onlar da Osmanl1 hakimiyetini kabul etmekle varliklarin1 koruyabildiler. Kuzey Afrika, Hicaz,
Habes ve Yemen’in geleneksel beserl ve sosyal varliginin korumasinda ve bugiline kadar
getirilmesinde, Osmanli hdkimiyetinin pay1 inkar edilemez.

16. yiizyildan itibaren somiirgecilik hareketlerine baslayan Portekiz, Ispanya ve daha
sonralar1 da Ingiltere ve Fransa, Afrika’y1 tedricen somiirgelestirirlerken, Arap iilkeleri ve
Kuzey Afrika, Osmanli hakimiyetinde oldugu i¢in, bu isgalden masun kalmistir. Daha 15.
ylizyilin sonlarindan itibaren bolgeyi Portekiz isgaline karst koruyan da gene bir devleti olan
Memluklular idi*. Afrika’mn siirecinde bu tarihi vakiay1 agik¢a gérmek miimkiindiir.

II1. Miasir’in idaresi

Memluk Sultanliginin son devresinde idari teskilat karigik bir hale gelmis ve saltanatin
yikilmasina sebep olmustur. Sultan Selim Misir’1 fethettikten sonra burada Osmanli diizeninin
kisa zamanda yerlesmeyecegini anladigindan Misir’in eski teskilatimi 1slah, eyalete uygun
olanlarin ibkd, Memluk saltanatina mahsus olanlarin ya ta‘dil ya da ref* edilmesini
emretmistir.

Uzun siire Koélemen hakimiyetinde kalmis olan Misir’in Osmanli sinirlara dahil
olduktan sonra idari, ekonomik ve sosyal yapisinda ciddi bir degisiklige ugramadigini
sOylemek miimkiindiir. Yani Misir’in orgiitlenmesi Osmanli’nin mevcut eyalet kurumlar ile
Memluk déneminden devralinmisg kurumlarin yeniden diizenlenmeleriyle olusmustur®.

Osmanli Devleti, Misir’1 fethedip bir Beylerbeyilik haline getirince, Misir’in merkez
ve cevre ile olan iligkilerini saglamada Misir Beylerbeyini birinci derecede sorumlu tutmus ve
bu nedenle kendisine genis yetkiler vermistir.

Misir Beylerbeyleri, niifuzlarini 17. yiizyilin baslarina kadar korumustur, ancak daha
sonra artan ayaklanmalar, merkezi yonetimin yerel Memluk Beylerini gii¢clendirmesine yol
acmig boylece Beylerbeyinin etkinligi kisitlanmistir. Bahsettigimiz Memluk Beyleri, Kahire’de
bulunan askeri seckinlerdir. Bunlarin bir kismi hiikiimet sistemi i¢ine dahil edilmislerdir.

Osmanli yonetimi, yerel Memluk Beylerini kendi eyalet valilerine kars1 giiclendirmeyi
amaglayan bir denge politikasi izlemis ve bu durum 17. yiizyildan itibaren Misir’da Memluk
Beylerinin niifuz kazanmasina yol agmustir'”.

12 Jean Sellier, Atlas de Los Peublos de Africa, (Ispanyolcaya geviren: Albert Roca Alvarez, Barcelona 2005. s. 12-
16. Bu eserin orijinali Fransizca’dir. Atlas des Peubles d’Afrique, Paris 2003

BAndre Raymond, Yenicerilerin Kahiresi, Abdurrahman Kethiida Zamaninda Bir Osmanli Kentinin Yiikselisi,
(Cev. Alp Tiimertekin), Istanbul 1998, s. 19-33

¥19. yiizyilda Misir’in siyasi, idari ve iktisadi vaziyeti hakkinda genis bilgi igin Bkz. Sevda Ozkaya Ozer, 19.
Yiizyilda Misir (1839-1882), (Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastlmamis Doktora Tezi), Elaz1g, 2007;
Bu béliimiin yazilmasi igin gerekli kaynaklari saglayan Sn. Ozer’e tesekkiir ederim. Ayrica Bkz. P. M. Holt,
“Ottoman Egypt During Seventeenth Century”, BSOAS/XXIV-2, 1962, s. 218
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Memluk Beyleri disinda dokunulmayan Memluk kurumlarindan biri de kasifliktir.
Kasifler, vilayetlerin yonetimi, sulama ve vergilerin toplanmasindan sorumlu idi'.

Misir’in fethinden beri vilayetlerin idaresi askeri Memluk sistemine gore kasiflere
tevcih edilmekle beraber Seyhii’l-Araplar’in idaresinde bulunan bélgeler, Osmanli
hakimiyetini tanimak ve nezaretlerindeki koylerin halkinin hukukuna riayet, yillik vergilerini
hazineye demek sartiyla tekrar kendilerine verilmistir™.

Goriildiigic  gibi, Osmanli yonetimine gegigsinden itibaren Misir’da diger
beylerbeyliklerden farkli, iktisadi ve sosyal bakimdan daha bagimsiz bir idare tarzi
benimsenmistir. Hatta Misir Beylerbeyleri, diger Beylerbeyilerden farkli olarak idari ve askeri
atamalar yapabilmekteydiler. Seyhii’l-Araplik ve Kdsiflik ile gesitli Divanlar, bu farkliligin en
onemli kurumlaridir. Tabiri caiz ise Misir, devlet icinde devlet niteliginde bir eyalettir. Misir
Beylerbeyi, merkeze yillik olarak irsaliye gdnderir ve gerektigi zaman Misir askeriyle sultanin
ordusuna katilirdi.

Bu geleneksel idare tarzi, 19. yiizyila kadar devam etmis, Mehmet Ali Pasa’nin Misir
valiligi ile 6nemli degisikliklere ugramistir. Misir’da, ilk idari degisiklikler Mehmet Ali Pasa
tarafindan gerceklestirilmistir. Paga’nin 1813’te baslattig1 yeni idari yapilanmanin amaci, bolge
sayisini azaltarak merkeziyetci ve otokrat bir idare tarzi kurmakti. S6zii edilen diizenlemeler
neticesinde Misir’da 1840 yilinda 7 miidiiriyet bulunmaktaydi. Mehmet Ali Pasa 6ldiiglinde
Misir’da 14 miidiiriyet vard ve her biri miidiirlerce idare edilmekteydi. ismail Pasa déneminde
ise Misir, el-Bahri; el-Vustani ve es-Said; olmak tizere ii¢ biiyiik daireye ayrilmustir.

Bu dénemde Kahire, Iskenderiye, Dimyat, Resit, El-Aris, Port Said, Siiveys ve
Sevakin, Muhafizlik olarak kalmustir.

Mehmet Ali Pasa zamaninda, Koélemen niifuzu tamamen ilga edilerek idareye
Padisah’in tabiiyeti altinda yalniz vali hdkim olmustur. Bu suretle fiilen kurulan saltanat,
baslangicta eski usullere uygun bir mahiyet arz etmis fakat dyle devam etmemistir. Ulkede
Avrupa menfaatlerinin gittikge artmasi sonucu meydana gelen gerginlik nedeni ile hanedan
basta olmak iizere hiikiimet, mesrutiyetle idare edilen bir monarsi haline gelmistir. Hatta
hiikiimleri 1914’e kadar nazari bir surette Misir’in hukuki durumunun aslini olusturan 23
Mayis 1841 fermanindan sonra da 6yle devam etmistir™.

1841 tarihli ferman, Mehmet Ali Paga’nin isyani neticesinde verilmistir. Babadan ogla
gegmek {izere Mehmet Ali Pasa’ya verilen bu ferman ile Misir Eyaleti, yar1 miistakil bir devlet
haline getirilmistir. Fermanda tizerinde durulan konular; Tanzimat Fermani’nin uygulanmasi,
vergi miktarmin belirlendigi bigimde Odenmesi, kara ve deniz askerlerinin sayisinin
Istanbul’un izin verdigi smir1 asmamasi idi. idari anlamda getirilen en &nemli uygulama ise
veraset ayricalifinin, yani valiligin hanedanin biiyiik {iyesinden biiyiik iiyesine ge¢mesi
hakkinin Mehmet Ali Pasa’ya tanmmasidir™.

15 Raymond, Yenicerilerin Kahiresi, s. 26

16 Seyyid Muhammed es-Seyyid Mahmud, XV1. Asirda Misir Eyaleti, istanbul 1990, s. 161-165

17 J. H. Kramers, “Mehmet Ali Hanedan1 Devri ve Istiklal (XIX. Asirdan itibaren)”, MEB. IA. c. 8, istanbul, 1978, s.
258-259. 19. yiizyllda Misir’in idari boliinmesi igin bkz. Misir Sdlndmesi 1871, (Yay. Haz. Prof. Dr. Mustafa
Oztiirk-Ars. Gor. Sevda Ozkaya Ozer), Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalari Merkezi Yayinlari, No. 10, Tarih
Subesi Yaymlart No. 9, Elazig 2005.

18 Kramers, “Mehmet Ali Hanedan1 Devri ve Istiklal (XIX. Asirdan itibaren)”, MEB. I4, c. 8, s. 257. Ahmet Liitfi
Efendi, Vak aniivis Ahmet Liitfi Efendi Tarihi V1, YKY., Istanbul 1999, s. 1076-1077.

¥ .z Karal, Osmanli Tarihi V\, Islahat Fermant Devri(1856-1861), TTK, Ankara 2000, s. 85.
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Ancak Mehmet Ali Pasa bu imtiyazlarla tatmin olmamis Misir’t tamamen kendi
kontrolii altina almak igin calismalarina devam etmistir. Bu yonde ciddi anlamda bir
merkezilesme politikas1 takip etmistir. Bu nedenle biitiin kurumlarin kendi hakimiyetinde
olmasina 6zen gostermis ve Onemli mevkilere glivendigi akrabalarimi getirmistir. Bdylece
yonetimde bir ev halki elit sinifi ortaya ¢ikmigtir. Mehmet Ali Pasa, izledigi bu idare politikasi
sayesinde hem sosyal hayatin her alanina niifuz etmeyi, hem de yonetimi gittikge artan bir
etkinlikle elinde tutmay1 basarmustir.

Mehmet Ali ve ailesi bir hanedan haline gelince Misirlilasma bu aile i¢inde bariz bir
sekilde kendini gostermistir. Mehmet Ali Onceleri, orduda biiyiik memuriyetlerde birinci
derecede Tiirk unsuruna dayanmis idi. Fakat Misirh halk bunlarin yaninda yavas yavas yer
almaya baslad1 ve zamanla ordu ve idareye tam manast ile katildi®.

Eyalet-i Miimtazelerinden biridir®. Misir, Mchmet Ali Pasa déneminde Osmanli
Sultani’nin vermis oldugu imtiyaz fermani neticesinde valilik, Paga’nin siilalesinden olanlar
arasinda yasca en biiyiik olana gecerek devam eden bir 6zellik kazanmistir ki, donemin idari
yapisinda meydana gelen en 6nemli degisme budur. S6z konusu fermanin getirdigi imtiyazlar
bununla sinirlt degildir. Misir, Saltanat-1 Seniye’ye maktu bir vergi vermekle beraber yabanci
devletler ile glimriik ve ticaret antlagsmasi yapabilir ve bor¢lanabilirdi. Tarihe Veraset Fermani
olarak gegen bu belge sayesinde Misir, Osmanli Devleti’nden yar1 bagimsiz bir hal
kazanmustir.

Bunun disinda daha sonra gelisen olaylar neticesinde Ismail Pasa déneminde Hidiv
unvani alan Misir Valileri 6zerklik sinirlarimi daha da genigletmislerdir. Hidiv, iiyelerini
kendinin tayin ettigi 6 Nazirdan olusan Miidiirler Heyeti, Meclis-i Mesveret ve bir de Meclis-i
Niivvab ile lilkenin idaresini birlikte yiiriitmekteydi. Bunun disinda Babidli’den bir fevkalade
Komiser de yapilan isleri kontrol etmekteydi®.,

Bu degisikliklerin yasandig1 tarihi siire¢, yukarida ifade edildigi gibi, Mehmet Ali
Pasa’nin merkezden bagimsizlik kazanmak igin giristigi miicadelelere dayanmaktadir. Idari
anlamda yapilan degisiklik ve yenilikler hakkinda sunlar sdylenebilir; O’nun idari bir reforma
girismesinin sebebi, devletin her kurumunda kendi kontroliinii yaymak istegi idi. Bu nedenle
tilkenin i¢ ve dig islerini kidemli yardimcilarina birakmak yerine kendi tstiine aldi. Mehmet
Ali Paga, baskanligini yaptig1 Divan ve Meclisler marifetiyle bunu yiiriitiiyordu.”®. Boylece bir
merkezi biirokrasi olusturdu®,

19. yiizyilda Misir’in Mehmet Ali Pasa isyani ile giderek yari bagimsiz bir hale
gelmesi, bu dénemde Sanayi Inkilabini gergeklestiren ve bu sayede somiirgecilik faaliyetlerine
hiz veren, yeni bir nitelik kazandiran Batili devletlerin, Osmanli Devleti’nin bir eyaleti olan
Misir’a miidahalelerini kolaylastirmis ve bu da 19. ylizyilda Misir’in uluslar arasi bir nitelik
kazanmasina sebep olmustur.

2 Sinasi Altundag, “Mehmet Ali Pasa”, MEB. I4. ¢.7,s.576

2 Osmanli imparatorlugu’na bagl hususi imtiyaz antlagsmalari ile idare olunan eyaletler. Bunlar devlete maktu bir
vergi ve bazilar1 sefer zamaninda asker vererek i¢ iglerinde tamamen serbest bulunurlardi. Muhtelif tarihlerde
goriilen eyalet-i miimtazeler sunlardi; Misir Hidivligi, Mekke Serifligi, Sisam Beyligi, Cebeli Liibnan
Mutasarrifligi, Kibris Adasi, Bulgaristan Prensligi, Bosna Hersek, Kirirm Hanligi, Erdel Kralligi, Eflak-Bogdan
Voyvodaligi, Aynaroz. Midhat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigati, 2. baski, Istanbul 1986, s. 106

22 Semsettin Sami, Kdamusu'l- A ‘lam, c. 6, s. 4293-4304

ZAyrica bkz. Muhammet Kutluoglu, The Egyptian Question (1831-1841), The Expansionist Policy of Mehmet Al
Pasa in Syria and Asia Minor and The Reaction of The Sublime Porte, Istanbul 1998, s. 31-33,

24 Hunter, Egypt Under The Khedives, s. 19
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IV. Kutsal Yerlerin idaresi

Bolgedeki kutsal yerlerden kastimiz, Filistin ve 6zellikle Kudiis’iin idaresidir. Burada
hem Miisliiman-Hiristiyan, hem de Hiristiyanlarin kendi aralarindaki geleneksel hak, tasarruf
ve aralarindaki anlagmazliklar 6n plana ¢ikmaktadir. Bolgedeki her idari diizenleme bu eksen
lizerinde olmaktaydi. Iktisadi ve sosyal gelismeler veya talepler, kutsalligm gerisinde
kaliyordu. Hele 19. ylizyilda Avrupa devletlerinin bolgeye olan yogun ilgisi ve miidahalesi,
meshur Kutsal Yerler Meselesi’ni uluslar arasi alana tagimigtir.

Diger kutsal yerler, Miisliimanlar i¢in kutsal olan Mekke ve Medine’dir. Mekke ve
Medine Osmanli Devleti’nin Misir’1 ilhak etmesiyle birlikte Osmanli himayesini kabul
etmistir. Osmanli himayesinde oldugu siirece Mekke ve Medine Serifligi olarak miimtaz eyalet
statiisiiyle idare edilmistir. Bolgenin idaresi, mahalli emirlere havale edilmistir. Mekke ve
Medine’de timar uygulanmamis, hazine talep edilmemistir. Aksine Osmanli Devleti’nin
dagildigr son yillara kadar Surre-i Hiimayun ile hazine gonderilmis, her sultan orada bir eser
birakmak igin {istiin gayretler sarfetmis, pek ¢ok vezir ve padisah hanimi bolgede gesitli hayri
vakiflar kurmuslardir. Mekke-Medine’ye yapilan hizmetler, saltanatin son yillarina kadar
devam etmis, bu baglamda 20. yiizyilin basinda Istanbul’u Medine’ye baglayan 1200 km.lik
meshur Hicaz Demiryolu basariyla tamamlanmigtir.

Mekke-Medine Serifligi’nin idaresinde, ¢ok onemli degisiklikler olmadigi ve
uluslararas1 bir mesele haline gelmedigi i¢in daha ziyade Kudiis’iin idaresi ile buradaki
cemaatler arasi iligkiler tizerinde durmak istiyoruz.

1. Filistin’in idaresi

Filistin® olarak adlandirilan bolge, 1516 yihnda Yavuz Sultan Selim déneminde
Osmanli Devleti hakimiyetine girdikten sonra, Memliklar donemindeki idari yapisimi biiyiik
Slgiide korumus®, Filistin bdlgesine ait topraklar, yine Sam Eyaleti’ne baglh Kudiis-Gazze,
Nablus-Safed, Salt-Aclun®’ olmak iizere ii¢ birime ayrilmistir. ilk asamada Kudiis’iin yonetimi
Evrenosoglu’na, Safed’in yonetimi de Muntasiroglu’na verilmistir. 25 Eylil 1517°de ise
Kudiis, Gazze ve Safed’in yonetimi, daha 6nce Memluklarin Sam naibi olan Canberdi
Gazali’ye tevcih edilmistir. 1520°de Yavuz Sultan Selim’in 6limiini ve Kanuni Sultan
Siileyman’in tahta ¢ikigini firsat bilen Canberdi Gazali, Suriye’de ve Misir’da eski Memlik
yonetimini tekrar kurabilmek igin biiyiik bir isyan ¢ikarmis, fakat isyan kisa bir siire sonra

% Osmanh Devleti’nde “Filistin” adinda idari bir birim bulunmamaktadir. Bu isim, bolgenin siyasi olarak én plana
¢ikmasiyla birlikte, Batili devletler tarafindan kullanilmis ve bdylelikle XIX yiizyilin sonlarinda Osmanl
Devleti’nin diplomatik diline de girmistir. Kastedilen yer, Osmanli Devleti’nin Kudiis, Nablus ve Akka
sancaklaridir. Filistin hakkinda son bir ¢alisma icin Bkz. Isil Isik Bostanci; 19. Yiizyilda Filistin (Idari ve Sosyo-
Ekonomik Vaziyet), (Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi),
Elazig 2005. Konuyla ilgili kaynaklar1 temin eden Sn. Bostanci’ya tesekkiir ederim.

% Memluklar déneminde Filistin bolgesi; Gazze, Lid, Kakun, Kudiis, Halil ve Nablus olmak iizere Dimask’a bagl
alt1 bdlgeye ayrilmigtir. M. Lutfullah Karaman, “Filistin”, TDV. I4., c. 13, Istanbul 1996, s. 92

2 Halil Cin, “Filistin Topraklarimin Osmanl Dénemindeki Hukuki Statiisii ve Yahudilere Karst Alinan Tedbirler”,
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1112, (Prof. Dr. Coskun UCOK’a Armagan), Ocak-Haziran 1989
Konya, s. 28
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bastirilmistir. Bu olaydan sonra Safed, Gazze ve Kudiis sancaklari da Sam Sancagi’ndan
ayrilarak her biri Sam Eyaleti igerisinde miistakil sancak haline getirilmistir®.

Osmanli yonetiminin basindan beri bu bolgedeki en dnemli ugrasi, bedevi kabilelerini
denetim altinda tutmak olmustur. Kanuni doneminin sonuna kadar basariyla uygulanan
siyasetler sayesinde bu denetimi saglamak bir dereceye kadar miimkiin olabilmistir. Ancak
merkezl hiikiimetin giiciiniin sarsildigi XVIIL. yilizyilin sonlarinda hem sehirlerde hem de sehrin
disindaki yollarda asayisi tehdit eden bedevi saldirilarinin sayisi ve siddeti giderek artmustir.
Osmanl1 Devleti, asiretleri kontrol altina alabilmek i¢in bir takim girisimlerde bulunmustur. Bu
agiretlerin giiclinii kiramayan Osmanli Devleti, yine de asiretler arasinda hassas bir denge
kurmay1r ve bunu korumayir basarmustir. Asiretleri birbirlerine karsi olduk¢a ustalikla
kullanarak Osmanli egemenligini korumus, bu boélgeden saray hazinesine yillik belirli bir
gelirin akmasin1 ve en onemlisi de Bedevi reislerini kullanarak hac kervanlarinin giivenlik
icinde Sam’dan Hicaz’a gidip gelmelerini saglamustir™. Bedevi asiretlerle sadakat ve isbirligi
yapilabilmesi i¢in her yil diizenli olarak Surre’den para 6denmistir®.

Bedeviler bolgedeki mahalli idarecilerin silahli kuvvetlerinde asker veya komutan
olarak yer almislar, cesitli yollarla askeri gruplara dahil edilmislerdir. Ayrica mahalli
idarecilerle asiretler arasinda, asiretin tamami veya bir kisminin miittefik savunma giicii olarak
gorevlendirilmesi i¢in anlagsmalar imzalanmistir. Bu anlagmalar, uzun siireli olabilecegi gibi
sadece ihtiyag duyuldugu =zamanlarda da yapilabilmistir. Bedevi asiretlerine kendi
yerlesimlerine yakin bir yolun veya stratejik noktanin savunma gorevi verilmis, kervanlarin ve
resmi gorevlilerin korunmasi saglanmigtir. Bunun yaninda eyaletlerin siivari birliginde parali
gii¢ler arasina alinarak koylerden vergi toplanmasi islerinde de kullanilmuslardir™.

1831°den 1840 yilina kadar bélge, Misir’da bulunan Kavalalilarin hakimiyetinde
kalmigtir. Misir yonetiminin Suriye ve Filistin bolgesindeki dokuz yillik hakimiyeti pek ¢ok
degisimi de beraberinde getirmistir. Ibrahim Pasa, Osmanl Devleti’nin uyguladig: idari bigimi
hemen degistirerek makami1 Sam’da olan ve tiim Suriye ve Filistin bolgesini kontrol altinda
tutacak bir genel vali atanus, buradaki diger valiler, bu genel valiye baglanmistir®. Kavalal
Ibrahim Pasa'nin y&netimi, yerel unsurlarin giiciinii zayiflatarak, makam yeri sehir olan miilki
amirlerin yani miitesellimlerin konumunu gii¢clendirmistir. Bundan bagka, Misir yonetiminin
getirdigi en Onemli yenilik, niifusu 2000 iizerindeki yerlesim birimlerinde kurulan yerel
meclislerdir®. Ayrica bu donemde Kudiis, yiizyillardan beri ilk kez merkezi Sam ve Kahire’de

%8 3olak-zdde Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Tarihi 11, (Hazirlayan: Vahid Cubuk), Ankara 1989,s. 112-
119; Celal Tevfik Karasapan, Filistin ve Sarku’l- Urdiin 1, Istanbul 1942 s. 1; Yasar Yiicel, Muhtegem Tiirk Kanuni
Ile 46 Yil, Ankara 1987, s. 15; Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Haleb Sancag: (1516-1566), s. 25-26; Enver Cakar,
“XVL. Yiizyilda Sam Beylerbeyiliginin Idari Taksimat1”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi XIl/1, s. 356,
358

2 Amy Singer, Kadilar, Kullar, Kudiishi Kéyliiler, (Cev. Sema Bulutsuz), Istanbul 1996, s. 43

% Miinir Atalar, Osmanli Devleti 'nde Surre-i Hiimdyiin ve Surre Alaylar, Ankara 1991, s. 145-150

3t Dror Ze’evi, Kudiis: 17. Yiizyilda Bir Osmanh Sancaginda Toplum ve Ekonomi, (Cev. Serpil Caglayan), Istanbul,
2000 s. 112-113; Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis 1890-1914, Ankara 2004, s. 41-42

32 yehoshua Ben-Arieh, Jerusalem in the 19th Century the Old City, Jerusalem 1984, s. 107-108

3 “Meclis-i Sura” adiyla anilan bu meclisler, aslinda uzun zamandir her eyalette bulunan geleneksel divamn bir
benzeridir. Ancak daha genis bir yetki alanina sahip olmasi, diizenli bir sekilde toplanmasi ve tesekkiilii agisindan
eski eyalet meclislerinden farklidir. Meclis-i Sura idari, hukuki, ekonomik ve belediye vazifelerine bir araya getiren
genis bir yetki alanina sahip olup, yerel Miisliiman liderlerin yaninda Hiristiyan ve Yahudi cemaatlerden gelen
tiyeleri de kapsamustir. Meclis bagkani tiyeler arasindan se¢ilmistir. Yonetime danigmanlik etme vazifesini Gistlenen
meclisin, her giin diizenli bir sekilde toplanmasi ve miitesellimin meclise havale ettigi meseleleri ele almasi
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olan giiglii merkezi idareyle yonetilmistir®®. Miisliman vatandaslar zorunlu olarak askere
almmus, diizen ve giivenlik baskiyla saglanmuistir®. Kavalalilar, Suriye’deki kontrollerini
saglamlastirmak icin Avrupa gigclerinin destegini kazanmaya c¢alismiglar, bu sebeple
gayrimiislimlere yeni haklar tanimislardir. Mehmed Ali Pasa’nin bu politikasi, Osmanh
Devleti’'nin dogu bdlgelerinin Avrupa diplomasisindeki 6nemini arttirmis, genel olarak
Filistin’i,366261 olarak Kudiis’ii Avrupa devletlerinin ve Avrupa kamuoyunun giindemine
tagmmigtir™.

1831 yilindan itibaren devam eden Misir yonetimi, Suriye ve Liibnan’da oldugu gibi
Filistin bolgesinde de agir vergiler, yerel iktidar sahiplerinin bir yana itilip hakaret gérmeleri
ve Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasinda basarisiz bir esitlik saglama denemesinden dolay1
halk arasinda tepkilere neden olmustur®. Osmanli Devleti de hem eski itibarlarini kaybeden
yerel idarecileri, hem de halki Misir ydnetimine kars1 kiskirtmistir. Bu arada Ingiltere’nin
destegini alan Osmanli Devleti, Misir yonetimine kars1 halkin ayaklanmasi sonrasinda Suriye,
Liibnan ve Filistin bolgesine yeniden hakim olmustur. Ustelik bu sefer, yerel yoneticilerin
giiciiniin Misir yonetimi tarafindan kirilmasindan dolay1 otoritesini eskisinden daha kolay bir
sekilde kurabilmistir.

1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani’nmin bolgede uygulanmasi ile idari
yapilanmada meydana gelen degisiklikler, sehirlerdeki esrafin giicliniin artirmasina, niifuzunu
daha genis bir alana yaymasina imkan verecek ortami saglamistir. Kudiis, Yafa, Halili’r-
Rahman ve Nablus’taki mahalli liderlik, kirsal kesimin asiret seyhlerinden sehir esraflarina
geemis®, boylece bolge siyasetinde sehir esrafi hdkim konuma gelmistir.

Askerlik alaninda yapilan yenilikler de, bir siire sonra Filistin bolgesinde goriilmeye
baglamistir. Merkezi Sam olan Arabistan Ordusu sahasi igerisinde yer alan bdlgede, kur’a
usulii uygulanmustir. ilk 6nce Sayda eyaletinde baslatilan Kur’a-y1 Ser’iyye uygulamasi
basarili olunca, Arabistan Ordusu Miisiri ile goriisiilerek Kudiis’te de uygulamaya konulmasi
kararlastirilmistir®. Vergilerin diizenlenmesi yani iltizam usuliiniin kaldirilmasi disindaki tiim
yenilesme cabalari, merkezi idareye uzak olmasina ragmen Filistin bolgesinde uygulanmistir.
Osmanli Devleti’nin diger bolgelerinde Tanzimat uygulamalarina karsi tepkiler hatta isyanlar
meydana gelirken®, Filistin bolgesinde isyana doniisebilecek bir tepki olmamistir. Osmanli

ongorillmiistiir. Yitzhak Hofman, “The Administration of Syria and Palestine Under Egyptian Rule (1831-1840)”,
Studies on Palestine During the Ottoman Times, (Ed. Moshe Ma’0z), Jerusalem, 1975, s. 331-332; Yasemin Avcl,
Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis, S. 53

% Kudiis, Osmanli hakimiyetine girdikten sonra, Istanbul’a uzak olmasi sebebiyle merkezi idarenin etkisini
hissetmemis, yerel yoneticilerin keyfi idarelerine maruz kalmustir.

% yehoshua Ben-Arieh, Jerusalem in the 19th Century, s. 108

% Yasemin Avel, Degisim Siirecinde Bir Osmanl Kenti: Kudiis, S. 56

% flber Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yiizyir, Istanbul 2002, 13. Baski, s. 55

% Yasemin Avel, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis, s. 130; Carter V. Findley, “The Evolution of the
System of Provincial Administration as Viewed from the Center”, (Ed. David Kushner), Palestine in the Late
Otoman Period, Jerusalem 1986, s. 4

¥ BOA, A.MKT. MHM., 40/53, (02. S. 1268)

0 Tanzimat déneminde yapilan yeni diizenlemelere karsi, tasrada bazi mahalli yoneticiler geleneksel olarak
ellerinde bulundurduklar idari, iktisadi ve sosyal niifuzlarii kaybedecekleri endisesiyle ayaklanmislardir. Mesela
Erzurum ve Van bélgelerinde valiye karsi ayaklanmalar olmustur. En biiyiik tepki ise Cizre ve Hakkari yoresinden
gelmis, Diyarbakir Eyaleti’nde yeni yonetimin yiiriirliige konmasindan bir siire sonra, bdlgede hiikiimete karsi
biiyiik bir isyan ¢ikmustir. Genis bilgi i¢in bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve
Ekonomik Yapisi, Ankara, 1997, s. 193-197. Harput’un Tanzimat uygulamalarina déhil edilmesiyle birlikte yapilan
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Devleti, Filistin bolgesinde yenilesme programini rahatlikla uygulayabilmesini, Kavalali
Ibrahim Pasa’nin daha 6nceki baskici yonetimine bor¢ludur. Ancak Filistin bélgesindeki bu
sessizlik, Kudiis’te bulunan Hiristiyan cemaatler arasinda kutsal mekanlarin tasarrufu
konusundaki anlagsmazliklarin, giderek biiyliylip uluslararast mesele haline gelmesi nedeniyle
baglayan Kirim Savagsi sirasinda ve savas bitiminde uygulamaya konulan Islahat Fermani’yla
bozulmustur.

Tanzimat uygulamalarina 1853-1856 Kirim Savasi nedeniyle ara verilmis, savagtan
sonra ise yenilesme calismalari Batili devletlerin kontrolii altinda yapilmaya baslanmustir.
Islahat Fermani’ndan sonra Filistin bolgesinde idari, beledi, yargi, vergi, egitim, ulasim ve
haberlesme alanlarinda bircok degisiklikler meydana gelmistir. Osmanli Devleti, Batili
devletlerin bdlge tizerindeki ilgileri sebebiyle Filistin bolgesinin idari yapisinda siirekli
degisiklik yapmus*', Kudiis’ii mutasarriflik olarak dogrudan Istanbul’a baglanus, bolgeyi bir
biitiin olarak idare etmekten kaginmustir.

Ulagim konusunda gosterilen hassasiyet, haberlesme alaninda da gosterilmis, 1864
yilindan itibaren Filistin bolgesi telgraf agimin igine alinmustir. Yabanci postahanelerle® bas
etmek konusunda zorlanan Osmanli yonetimi, buna kars1 bir 6nlem olarak yabanci orgiitlerin
demiryolunu kullanmalarin1 yasaklayarak avantaj kazanmaya ¢alismistir. Bu arada haberlesme
alanindaki hizmetlerin gelistirilmesine de gayret edilmistir. Yapilan fiyat indirimlerinin
yaninda Kudiis’teki postahane subelerinin sayis1 da arttirilmustir®. Filistin bolgesinde ulasim
ve haberlesme konusunda gosterilen basari, egitim konusunda gosterilememis, 1878 yilindan
itibaren yeni usule goére mektepler agilmig, ancak her gegen giin sayilar1 hizla artan yabanci
okullarin agiligina engel olunamamustir.

vergi gelirlerinin sayimu tepki ile karsilanmis ve halkin ayaklanmasina yol agmustir. Ayrica bu bolgede asker alimi
sirasinda giigliiklerle karsilagilmus, asiretler isyan ¢ikarmislardir. Ahmet Aksin, 19. Yiizyilda Harput, Elazig, 1999,
S. 66, 96, 208, 203-204. Yine 1841 Nis ve 1850 Vidin isyanlar1 da Tanzimat uygulamalarinin hognutsuzlugu
karsisinda ¢ikan isyanlardir. Genis bilgi icin bkz. Halil inalcik, “Tanzimat’in Uygulanmas1 ve Sosyal Tepkiler”,
Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 2. Baski, Istanbul, 1996, s. 375-383. Bu donemde Suriye ve
Liibnan’da ¢ikan isyanlar ise sadece yeni uygulamalardan degil, Miisliman olan Diirzilerle Hiristiyan olan
Maruniler arasindaki miicadeleyi Avrupa devletlerinin kiskirtmasindan kaynaklanmigtir. Bu yoniiyle Suriye ve
Liibnan isyanlarini, digerlerinden ayirmak gerekir.

41 1841 yilinda yapilan diizenleme ile Kudiis sancagna baglanan Nablus, 1856’da Kudiis’ten ayrilarak, miistakil
sancak seklinde Sayda eyaletine baglanmigtir. BOA., A. MKT. NzZD., 207/74, (06/Ca/1273). 1864 Vilayet
Nizamnamesi’nde belirtilmis olan yeni diizenlemelerle 1865 yilinda Sam ve Sayda eyaletinin yerine Suriye vilayeti
olusturulmustur. BOA., . MVL., 24238, (22 Temmuz 1282). Kudiis, Nablus ve Akka liva statiisiinde Suriye vilayeti
icerisinde yer almuslardir. Ancak Kudiis, bir ara yeniden Istanbul’a baglanmugsa da bir siire sonra tekrar Suriye
vilayetine dahil edilmistir. BOA., A. MKT. MHM., 443/82, (14/L/1289). 1871 tarihli Vilayet Nizamnamesi’yle
yapilan diizenlemede Kudiis, “elviye-i gayr-i miilhaka” arasinda sayilmis, yani dogrudan merkeze bagh livalardan
biri haline getirilmistir. Ayrica bu Nizamname ile Belka (Nablus) ve Akka sancaklart da Kudiis’e baglanmustir. Kisa
bir siire sonra Akka ve Belka sancaklari yeniden Suriye vilayetine baglamis, Kudiis ise dogrudan Istanbul’a bagh
kalmaya devam etmistir. Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanl Kenti: Kudiis, s. 60. 1887 yilinda Beyrut
Vilayeti'nin teskilinden sonra Nablus ve Akka sancaklarinin idaresi yeni kurulan bu vilayete aktarilmistir. Bu idari
yapi, bolgenin Osmanli Devleti hakimiyetinden ¢ikisina kadar devam etmistir.

*2 Baglangigta resmi olarak sadece diplomatik postalari tagima yetkisine sahip olan yabanci kurye servisleri, 1870’li
yillardan itibaren kapitiilasyon anlagsmalarinin sagladigi haklardan yararlanarak nitelik degistirmigler ve
kurumlagmaya baglamislardir. Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis, S. 193

#1896 yilinda eski sehir i¢indeki Yahudi mahallesinde, 1901 yilinda demiryolu istasyonunda, 1904 yilinda Mea
Serim’de, 1907 yilinda Aktar ¢arsisinda ve 1909 yilinda Mehane Yahuda’da postahane subeleri agilarak posta
hizmetleri tiim sehre yayilmaya caligilmistir. Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis, S. 193
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2. Osmanh Devleti’nin Bolgedeki Hiristiyan Cemaatlere Yonelik Politikas:

Yavuz Sultan Selim, Memliklu hakimiyetinden kendi hékimiyetine gecen Kudiis’te,
mezhepler arasi olasi bir kargasayr onlemek i¢in mevcut diizende bir degisiklik yapmamus,
Ermeni ve Rum patriklerine ayr1 ayri ferman vererek Hz. Omer ve Selahaddin Eyyubi
zamanindan beri devam eden sartlarm yine devam edecegini bildirmistir®. Her iki cemaatin
patriklerinin kendilerine ait kiliselerde rahip atama ve azillerinde, vakif islerinde, kendi
cemaatlerinden 6len ruhbanlarin mallar tizerindeki miras hususunda yetki sahibi olduklar1 da
fermanlarda belirtilmistir*.

Hiristiyan cemaatler Kamame Kilisesi’ni*’, Hz. fsa’nin ¢armiha gerildigi kabul edilen
yerde bulunmasindan dolayi, diger mabetlere gore daha listiin tutmuslardir. Osmanli Devleti
de, 0zel bir konumda bulunan Kamame Kilisesi’nin kuzey tarafindaki kapisimi Ermenilerin,
giiney tarafindaki kapisini Rumlarin ve biiyiik kapi tarafini Efreng rahiplerinin tasarrufuna
vermistir. Her cemaat kendilerine tahsis edilen yerlerin temizlik, bakim ve tamir islerini de
{istlenmislerdir’’. Fakat ¢ogu zaman rekabete girismisler, gerek yaptiklari ayin sirasinda,
gerekse temizlik, bakim ve tamir islerinde birbirlerine miidahale etmisler, hatta ziyaretgahlara
saldirmiglardir.

Efrenc rahipleri ve Rumlar arasinda Kamame Kilisesi disinda da c¢ekismeler
olmustur”®. Ermeniler ile Rumlar1 karsi karsiya getiren en onemli anlasmazlik sebebi ise
Habes, Kipti ve Siiryani cemaatlerinin tabiiyeti meselesidir. Kudiis’iin Osmanli hakimiyetine
girmesinden sonra Yavuz Sultan Selim tarafindan Ermenilere verilen fermanda, bu cemaatlerin
Ermenilere tabi oldugu belirtilmistir”®. Ancak Habes kilisesi zaman zaman Rumlara
baglanmigtir. Rumlar, bu konuyu ilk kez 1665 yilinda giindeme getirmisler ve Ermenilere ait
kiliselere miidahale etmeye baslamiglardir. Rumlarin  bu girisimi  basarisizlikla
sonuclanmistir™. Daha  sonraki yillarda Sultan IV. Mehmed doéneminde de Rumlar,
Ermenilerin Sultan Ahmed zamaninda kanunsuz olarak hiiccet ele gecirerek Habes cemaatinin
kendilerine ait oldugunu soyledikleri iddiasiyla Ermenileri Istanbul’a sikdyet etmislerdir.
Sultan IV. Mehmed, ahidnamelere gore gereginin yapilmasini emretmistir. Yapilan incelemede
Habes, Giircii, Stiryani ve Kiptilerin Rum patrikligine tabi oldugu, Ermenilerin miidahale
etmemesi konusunda karar verilmis ve bu hususta ferman ¢ikarilmistir™. Yavuz Sultan
Selim’in Ermenilere verdigi ferman gz oniine alinirsa bu kararin tartismali oldugu ve kutsal
yerlerdeki anlagmazligin ¢ikmaza sokuldugu goriilmektedir. Gergi yaklasik 150 y1l sonra 1850
tarihli fermanda Habes ve Kipti kiliselerinin Ermeni patrikligine bagli oldugu agikca
belirtilmistir®’. Fakat bu da problemi ¢6zmeye yetmemistir.

* BOA. Kamame Kilise Defteri (KKD.), No: 9, s. 60-61

“BOA.KKD 9, s. 61

46 «Saint Sepulcre”, “Merkad-1 1s4”, “Kutsal Mezar Kilisesi”, “Kiyame Kilisesi” ve “Kiyamet Kilisesi” olarak da
adlandirilan kiliseyi, Yahudilerin, Hiristiyanlar1 asagilamak icin “¢opliik” anlamma gelen “Kamame” tabirini
kullanmuglar ve galat-1 meshur olarak inceledigimiz dénemde Osmanli Devleti kayitlarinda da “Kamame Kilisesi”
olarak gegmektedir.

“"BOA. KKD 9, s. 42, 52, 60

“BOA.KKD 9, 5. 87

“BOA. KKD 9, s. 60-61

0 Yavuz. Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Ankara 1988, s. 20

L BOA. KKD., s. 36-37

52 Yavuz Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Ankara, 1988, s. 24
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Osmanli Devleti, gerek Katoliklere gerekse Ortodokslara ¢esitli zamanlarda o kadar
cok yetki ve ayricalik tanimustir ki, kutsal yerler anlasmazlig1 patlak verdiginde, kimin, ne
kadar, ne nitelikte yetki ve ayricaliga sahip bulundugunu hemen tespit etmek miimkiin
olmamustir. Kutsal yerler sorunundan ¢ikan kiiciik bir anlagsmazlik, giderek biiyitimiis ve Kirim
Savasi gibi bir Avrupa savasina doniismiistiir,

Osmanli Devleti’nin tebaas1 konumundaki Rumlar ve Ermenilerin can ve mal
giivenligi, devlete cizye 6demeleri kosuluyla giivence altina almmustir™. Bu cemaatler,
mabetlerindeki ibadetlerini, egitimlerini, hastaneler, yoksullar ve yaslilar i¢in bakim evleri
kurmak suretiyle sosyal giivenliklerini, aralarindaki ihtilaflarda adaletin dagitilmasi iglemlerini
dini liderlerin onciiliigiinde kendi iclerinde halletmislerdir™®. Osmanli Devleti tarafindan
taninan bu imtiyazlar her saltanat degisikliginde, cemaatlere verilen beratlarla yenilenmistir™.
Devlet, gayrimiislim tebaasinin ezilmesine ve baski gérmesine hi¢cbir zaman miisaade etmemis,
fakat zaman zaman yerel yoneticilerin uygunsuz davranislari olmus, durumdan haberdar olur
olmaz da gerekli uyarilart yapmistir.

Osmanli Devleti, smirlart igindeki cemaatlere adil bir sekilde davranmistir.
Cemaatlerin birbirleriyle ve yerel idarecilerle olan anlagsmazliklarinda bir hakem roli
iistlenerek, huzurun saglanmasi i¢in gayret gostermistir. Bildirilen her sikayet dikkate alinarak
ya yerinde murafaa (halka agik mahkeme) yapilmis ya da daha biiylik anlasmazlik konularinda,
durumun Istanbul’a bildirilmesiyle gerekli emirler ¢ikarilmistir. Anlasmazliklarin sebebini
tespit etmek ve ¢Oziim bulmak icin heyetler olusturulmus ve olay yerinde incelemeler
yaptirilmigtir.

Devletin cemaatlere getirdigi kisitlama ise, yeni ibadethanelerin yaptirilmasi
konusundadir. Osmanli hukukunda, bir yer baris yoluyla fethedilmisse, oradaki kilise ve
benzeri ibadethaneler olduklar1 gibi birakilmakla birlikte, yenisinin insa edilmesi
yasaklanmistir. Ancak fetihten Once var olan ibadethanelerin tamirine izin verilmistir.
Gayrimiislimler, ibadethaneleri tamamen yikildiginda, yandiginda veya herhangi bir sekilde
tamire muhta¢ hale geldiginde, yeniden yapabilme ya da onarma hakkina sahip olmakla
beraber, Osmanli hukukunda bunun i¢in Onceden padisahtan izin almalar1 gerekmekteydi.
Osmanlt  padisahlart  ¢esitli zamanlarda verdikleri fermanlarla  gayrimiislimlerin
ibadethanelerini tamir etmelerine izin vermislerdir. Ancak bir kesif yaptirilarak tamirin gerekli
olup olmadig1 arastirilmaktaydi. Tamir bittikten sonra da ibadethanelerinin aynen eskiden
oldugu sekilde tamir edilip, herhangi bir ilave yapilip yapilmadigi ikinci bir kesifle tespit
edilmekteydi®’. Zira yapilan tamirlerin aslina uygun olmasi hususunda cok titiz davranilirdi.

Osmanli Devleti’nin yonetimindeki Kudiis’te, mevcut cemaatlerin her birinin, kendi
dini ve cemaat hukukunu kurduklari ve merkezi hiikiimetin de biitiin cemaatleri himaye eden

%%1843 yilinda Hz. Isa’nin dogdugu yer olan Beytii’l-Lahim’de asili olan ve iizerinde bir takim Latince yazilar
bulunan giimiis bir yildiz birdenbire ortadan kaybolmustur. Ortodokslar bu yildizin ¢alinmasini Katoliklere
yiiklemislerdir. Osmanli hiikiimeti yeni bir glimiis yildiz yaptirip koymay teklif etmigse de bunu hem Katolikler
hem de Ortodokslar kabul etmemislerdir. Katoliklerle Ortodokslar arasindaki bu yildiz anlagsmazlig1 bdylece siiriip
gitmistir. 1848 yilindan sonra Louis Napolyon’un, Fransa Cumhurbaskan: olur olmaz kurcalamaya basladig: ilk
sorun, bu yildiz hikayesidir. Fahir Armaoglu, /9. Yiizy:l Siyasi Tarihi, 2. Baski, Ankara 1999, s. 231

*BOA.KKD 9, 5. 85

% T, Tankut Soykan, Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimler, istanbul 2000, s. 5

% BOA. KKD 9, s. 44, 49

5T, Tankut Soykan, Osmanli Imparatorlugu 'nda Gayrimiislimler, s. 147-149
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bir tavir icinde oldugu goriilmektedir. Cemaatlerin hepsine esit mesafede olmay1 basaran
Osmanl1 yonetimi, bu cemaatlerin dini taassuplarina kapilarak, birbirlerine kars1 uyguladiklari
baski ve siddete firsat vermemis, adil davranarak barisi saglamaya calismistir. Bagka bir ifade
ile, Osmanli Devleti’nin hakim oldugu diger bolge halklarinin siyasi ve kiiltiirel varliklarini
korumalar1 gibi, Filistin bolgesindeki etnik ve dini unsurlar da Osmanli hakimiyeti sayesinde
varliklarini bugiine kadar korumuslardir.

V. Orta Dogu’da Yapilan Bayindirhik Faaliyetleri

Osmanli Devleti i¢in biitliin vatan sathinin ayni oldugunu yukarida belirtmistik. Bunun
tabii bir sonucu olarak, Anadolu ve Rumeli’ye yapilan yatirimlarin aynis1 Orta Dogu {ilkelerine
de yapilmistir. Osmanli Devleti’nin Orta Dogu’ya yaptig1 biitiin yatirimlar1 ve baymdirlik
faaliyetlerini burada zikretmeye imkan yoktur. Ancak biz burada birka¢ 6rnek verebiliriz.

Mesela 19. ylizyilin gelisen yeni bir kurumu olan Belediyecilik hizmetleri 1865 yilinda
Kudiis’te de kurulmustur. Arkasindan Nablus’ta da Belediye teskilati kurulmustur. Ancak
Nablus, belediyenin kuruldugu yil olan 1868 tarihinde sinirlar1 Cebel-i Nablus ve Belka
bolgesini kapsayacak sekilde genisletilmis olan Nablus Mutasarrifligi’nin merkez sehri haline
getirilmistir. Bu donemde Filistin'in en énemli liman kentlerinden biri haline gelen Yafa’da
belediye, 1872 yilinda kurulmustur. Yine bir liman kenti olarak Akka’nin yerini almakta olan
Hayfa’da, Nasira, Taberiye ve Safed’de ise 1870 yilinda Kudiis belediye meclisinde bes
Miisliiman bir Yahudi ve bir Hiristiyan yer almistir. Ayn1 sekilde, son belediye meclisi de alt1
Miisliiman, iki Hiristiyan ve iki Yahudi’den olusmustur belediyeler, 1877 Vilayet Belediye
Kanunu’nun ilanindan sonra olusturulmustur™,

Egitim alaninda da biiyiik atilimlar yapilmis, donemin biitiin okullar1 Orta Dogu’da da
acimustir. Akka kazasinda 1870 yilinda 5 erkek mektebi ile 6 gayrimiislim mektebi
bulunmaktaydi®®. Akka’da idadi ise 1894 yilinda giindiizlii olarak agilmistir®™. Ayni dénemde
Kudiis, Hayfa, Nasira, Safed ve Taberiye’de muhtelif derecede okullar agilmustir®.

Filistin bolgesinde ilk Postahanelerin 1869 yilinda kuruldugu kabul edilmektedir. Ben-
Arieh’in tespitine gore 9 Eyliil 1867 yilinda agilmis ve posta servisi haftada birden ikiye
cikarilmistir. Kisa bir siire sonra Kudiis-Yafa yolu sose haline getirilmis ve arabayla gelis
gidisler kolaylastig1 i¢in de posta hizmetleri gelismistir®. Postalar giinliik olarak Kudiis’ten
Yafa’ya 0zel bir arabayla tasinmis ve oradan da deniz yoluyla gidecekleri yere ulastirilmistir.
Kudiis ve Gazze arasindaki posta ise, Gazze’den haftada iki defa Kudiis’e Kudiis’ten de iki
giinde bir Gazze’ye calismistir®.

Telgrafin saglayacagi hizli haberlesmenin merkezi idare igin pratik faydalarini goren
Osmanli Devleti, bu hususta 6zel komisyonlar kurarak telgrafin devlet ¢apina yayilmasini
saglamaya calismistir Filistin bolgesinin telgraf agmin igine alinmasi ise 1864 yilinda,

58 Is1l Bostanct, 19. Yiizyilda Filistin, S. 23
5 Is1l Bostanct, 19. Yiizyilda Filistin, S. 29
8 J11 Bostanct, 19. Yiizyilda Filistin, . 30
81 By konuda genis bilgi i¢in Bkz. Isil Bostanci, 19. Yiizyilda Filistin, s. 29-31
82 1s11 Bostanct, 19. Yiizyilda Filistin, s. 33
8 Is11 Bostanc, 19. Yiizyilda Filistin, s. 33
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Beyrut’tan Misir smirindaki El-Aris’e dogru uzatilmakta olan telgraf hattindan bir kol
cikarillarak Yafa iizerinden Kudiis’e baglanmasiyla gerceklesmistir. Daha sonra Yafa’dan
Iskenderiye’ye bir hat ¢ekilmistir. Yafa ve Kudiis telgraf hatt1 sayesinde Istanbul ve Avrupa ile
irtibat saglanmistir. 1873’de 6nemli konumundan dolayr Kudiis’iin Beytii’l-Lahm kasabasina
da telgraf hatt1 uzatilmasina karar verilmistir. 1896 yilinda Kudiis’ten Mekke’ye kadar hattin
uzatilmasi i¢in ¢alismalar baslatilmig, 1900°de Filistin b6lgesindeki telgraf hatti, Salat-Kerek-
Tufeyliye ve oradan da Mekke’ye kadar uzatilmistir. 1901 yilinda telgraf hattinin Beytii’l-
Lahm’den Halilii’r-Rahman kazasina kadar gétiiriilmesiyle, Kudiis’tin kazalari ile hizli iletisim
baglantis1 da tamamlanmustir®.

Osmanli Devleti, karayolu yapiminda oldugu gibi demiryolu yapiminda da Filistin
bolgesini ozellikle de Kudiis’ii 6n planda tutmustur. 1892 yilinda ingas1 tamamlanan Kudiis-
Yafa demiryolu, Suriye bolgesinin ilk demiryolu hattidir. 1888 yilinda Jozef (Yosef) Navon’a
imtiyazla verilmigse de o bunda basarili olamamigti. 31 Mart 1890 tarihinde Fransiz
sermayesiyle ingasina baslanilan 87 kilometre uzunlugundaki Kudiis-Yafa demiryolu hatt1, iki
bucuk yilda tamamlanmis ve 26 Eyliil 1892 tarihinde gorkemli bir resmi tdrenle ulagima
acilmugtir,

Ancak Kudiis-Yafa demiryolu, uzun siire diger bolgelerle baglantisi olmayan bir hat
olarak kalmistir. Kudiis’ii Hicaz demiryoluna baglama projesi, I. Diinya Savasi sirasinda
gerceklestirilmistir. Cemal Pasa’nin maiyetinde gorev yapan Meissner Pasa, alt1 ay gibi kisa
bir siirede Afule-Nablus hattint Mesudiye’den ¢ikan bir uzanti ile Ramle istasyonundan
Kudiis’e baglamistir. 1915 yilinin Nisan ayinda tamamlanan bu hat Ramle’den sonra devam
ettirilerek Telii’s-Seria lizerinden Bi’rii’s-Seba’ya ve oradan da sinira ulastirilmistir. Boylece
Filistin bolgesinin demiryolu ag1, 1916 yilimn basinda tamamlanmigtir®.

1862 yilinda 112 km.lik Beyrut-Sam demiryolu insasina baslandi ve 1895 yilinda
tamamland1. Telgraf hatt: da demiryolu hatti boyunca uzaniyordu®®. Ayni y1l Beyrut Hamidiye
Hastahanesi, Kadin Hastahanesi ve Guraba Hastahaneleri hizmete girdi®. 1877°de Beyrut’ta
Kiz ve Erkek Ristiye Mektepleri, 1891°de Hamidiye Ticaret ve Sanayi Okulu ve 1911°de
Polis Okulu ve1914’te de Tip Fakiiltesi agildi®.

Keza Misir’da da ayni gelismeler goriilmektedir. Bu donemde Misir’da biiyiik bir
baymdirlik ve sanayilesme faaliyeti goriilmektedir. Mesela, ismail Pasa déneminde kazilan
sulama kanallarinin uzunlugu 13.500 km idi. Ayrica Nil ve sulama kanallarinin pek ¢cogu deniz
tagitlarinin seyrine elverisli idi ve tilkede 5.647 km. uzunlugunda bir telgraf ag1 vardi. Tellerin
uzunlugu ise 11.200 km. idi. {lk demiryolu 1853 gibi erken bir tarihte agilmistir ki 1858’de
Kahire’den hem iskenderiye’ye hem de Siiveys’e ulagan bir demiryolu ag1 vardi®. 1877°de
demiryolu uzunlugu 1.519 km. idi.

8 Is1l Bostanc, 19. Yiizyilda Filistin, s. 34

® 151l Bostanct, 19. Yiizyilda Filistin, s. 35-38

8 Kirsat Celik, Osmanli Hakimiyetinde Beyrut (1839-1918)”, (Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamig Doktora Tezi), Elazig 2010, s. 234 vd.

87 Kiirsat Celik, Osmanli Hakimiyetinde Beyrut (1839-1918)”, s. 80

88 Osmanli Hakimiyetinde Beyrut (1839-1918)”, s. 115-137

8 Sevda Ozkaya Ozer, Osmanl Idaresinde Misir (1839-1882), Firat Universitesi Basilmamig Doktora Tezi, Elazig
2007, s. 43
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Misir’da  sanayilesme de erken denecek bir donemde baglamistir. 1828’¢
gelindiginde 30 adet pamuk dokuma ve egirme fabrikasi vardi ve 1830’larda fabrikalarda yillik
pamuk ipligi tiretimi yaklasik 2500 ton ve kumas tiretimi 1.000.000 metre idi. Bunun disinda
modern yiin ve keten fabrikalar1 acildi. Seker iiretimi ise yilda 1.000 tonun {izerine ¢ikt1.
Bundan bagka cam, kagit, deri, siilfirik asit ve diger kimyasallarla ilgili fabrikalar a¢ildi. Yine
1830’1u yillarda iskenderiye’de 17 savas gemisi ve 5 buharli gemi bulunmaktaydi™.

Buraya kadar anlatilanlardan Osmanli Devletinin miimeyyiz vasfin1 su basliklar
altinda toplayabiliriz:

1. Osmanli Devleti nezdinde, idaresi altindaki her karis toprak vatandir, birinin
digerinden farki yoktur. Bu geleneksel devlet anlayisinin sirr1, Osmanli diplomatikasinda
kullanilan “Mahrisa” veya “Mahmiye” tabirlerinde gizlidir. Korunmus, himaye edilmis
manasinda olan bu terimler, Osmanli hakimiyetine dahil olan her karis toprak igin
kullanilmaktaydi. Biitiin  sehirler Mahrisa veya Mahmiye sifatlart tavsif edilirdi.
Konstantiniyye-i Mahriisa, Mahmiye-i Edirne, Mahmiye-i Brusa, Mahr{isa-i Uskiib, Mahriisa-i
Bagdat gibi. Bazi sehirlerin kendine has sifatlar1 vardi. Mekke; Miikerreme, Medineg;
Miinevvere, Sam ve Kudiis; Serif, Halep; Sehbd idi. Bu sehirlerin disindaki biitiin sehirler
Mahriisa veya Mahmiye ile birlikte zikredilirdi.

Bu itibarla Bursa ile Basra’nin, Trabzon ile Trablusgarb’in, Kirim ile Habes’in, Yanya
ile Yemen’in hicbir farki veya birbirlerine istiinliigii yoktu, biitiin sath-1 vatan tek vatan, halki
Allah’in emaneti olarak kabul edilmistir. Tiirk devlet gelene§inde vatan topraklarinda, ana
vatan ve somiirge anlayisi ve ayirimi yoktur, biitiin topraklar ve ilizerinde yasayan halki ayni
degerdedir. Eyaletlerin merkez adina somiiriilmesi keyfiyeti asla yoktur.

2. Bu genis topraklarda yasayan herkes, her din, cins, irk ve mezhepten biitiin insanlar,
Sultan’a Allah’mn birer emanetiydi, devlet onlarin can, mal, 1rz ve namus giivenliginden
sorumluydu. Herkes, siyasallasmadigi miiddetce, din ve kiiltiiriinii yasamada tamamen hiirdii.

3. Devletin kaynaklari ile halktan birinin oteki iizerinde tahakkiim kurmasina,
zenginlesmesine, asla firsat verilmezdi.

4. Iktisadi politikasinin temeli de halkin karnimin doyurulmasi, refahinin saglanmasi,
gelenegin siirdiiriilmesi ve hazinenin daima dolu olmasina 6zen gosterilmesiydi.

5. Adalet kavrami, Osmanli Devleti i¢cin son derecede Onemliydi ve ondan hicbir
zaman taviz vermemistir. Klasik Dogu Adalet Dairesine gore; devlet ordusuz, ordu, parasiz,
para halksiz ve halk da adaletsiz olamazdi.

VII.  Avrupa Devletleri’nin Miidahalesi

18. yiizytlin sonlarinda ingiltere’de baslayip, 19. yiizyihn ilk geyreginde hatta
Napolyon savaslarinda kita Avrupa’sina gecen Sanayi Inkilabi, tarihi daha gerilere giden
somiirgecilik hareketlerini hem hizlandirdi, hem de genisletti. 19. yiizyilda, diinyada
Avrupa’nin gitmedigi, ulasmadigi ¢ok az yer kalmisti. Avrupa’nin artan refah seviyesinin
korunmasi, sanayinin korunmasi ve devamina bagliydi. Bu muazzam sanayinin devami da ii¢
esasa dayaniyordu. Bunlar;

a. Hammadde kaynaklarina ulagmak ve elinde tutmak,

™ Misir Sdlndmesi 1871, (Yayma Hazirlayanlar: Mustafa Oztiirk-Sevda Ozkaya Ozer), Elazig 2007, s. 16
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b. Mamul maddeleri satabilecek pazarlar elde etmek ve

c. Hammadde kaynaklarina ve pazarlara giden yollarin emniyetini saglamakti. Ciinkii
sanayinin biitiin hammaddesinin siirekli olarak kendi cografyasindan temin etmesi miimkiin
degildi. Ayn1 sekilde mamul maddelerin hepsinin de i¢ piyasada tiiketilmesi miimkiin olmadig:
gibi, ekonomik de degildi. Her iki halde de sanayilesme, kendi cografyasinin disinda baska
cografyalara muhtagti. Iste sanayilesmenin neticesinde hizlanan ve genisleyen sémiirgeciligin
esast budur. Boylece 19. yiizyilin en belirgin 6zelligi olan sémiirgecilik baslamis oluyordu’.

Somiirgecilik, bir devletin egemenligini bagka topraklar ve halklar {izerinde kurmasi ya
da genigletmesidir. Somiirgecilige ¢ok yakin bir sézciik olan emperyalizm ise, 6zellikle
Avrupa’nin biiylik devletlerinin 19. ylizyilin ikinci yarisinda oteki kitalar iizerinde
geniglemelerine verilen addir. Bugilinkii tanimlanist ile, Avrupa’da kuvvet politikasinin,
devletleraras: siirtisme ve ekonomik rekabetin denizasiri bolgelere yayilmasidir. Avrupa
devletlerinin somiirgeler kurmak yoluyla genislemelerinin 19. yilizyilin bir olgusu olmadigi, 15.
ylizyildan beri Avrupa tarihinin bir 6nemli 6zelligi oldugu belirtilmisti. Ancak emperyalizm
sozciigii 19. ylizyilin ikinci yarisinda kullanilmaya baslandi ve 1870 sonrasi donemi
emperyalizm ¢ag olarak adlandirildi. Her seyden 6nce sunu belirtmek gerekir ki, somiirgecilik
her ne kadar uzun bir gegmise sahipse de, Avrupa’nin 19. yiizyilda endiistri devrimi sonucu
karsilastigi ekonomik ve toplumsal sorunlara ¢oziim getiren yontem olarak yenidir. Ayrica
ozellikle Alman ve Italyan ulusal birliklerinin kurulmasindan sonra somiirgecilik eski
yiizyillara oranla biiyiik bir hiz kazanmistir. Bu yarisa Ingiltere, Fransa ve Hollanda’nin
yaninda Almanya, Italya, Rusya, ABD ve Japonya da katilmislardir. Dolayistyla emperyalizm,
somiirgecilikten hem nitelik hem de nicelik bakimindan farklidir”.

Avrupa pazarlariin doymasiyla, iireticiler, denizasir1 bolgelerde agik pazarlar aradilar
ve yoneticileri bu yonde baski altinda tuttular. Bu siralarda Asya ve Afrika bu amaca hizmet
edecek durumdaydi. Ayrica, yatirimcer sirketlerin rahat galigabilmesi igin somiirge alanlarinin
giivenlik altina alinmasi gerekiyordu. Bunun da en gilivenilir yolu, somiirgelerin dogrudan
dogruya denetim altina alinmasi gerekiyordu. Bdylece, ekonomik bakimdan yayilma, ayni
zamanda siyasal yayilmayir da gerektiriyordu. Emperyalizmin yayilmasinin ekonomik
unsurlarin arasinda yeni giimriik duvarlart ve merkantilist doktrini de koymak gerekir. 19.
yiizyilin ikinci yarisinda ekonomik depresyonun etkisiyle 1879°da Almanya ve 1892’de
Fransa, iilke ve somiirgelerinde ithalat glimriigiinii yikselttiler. Bunu giderek 6teki Avrupa
devletleri izledi. Boylece, Avrupa devletleri arasinda yiikselen giimriik duvarlari, ticaretin
somiirgelere yapilmasini zorlayarak, denizasir1 yayilmay1 hizlandirdi. Ayrica yeni merkantilist
doktrin, endiistri ¢aginda hicbir devletin uzun siire kendi kendine yeterli kalamayacagini ve bu
nedenle de her devletin glimriik duvarlariyla koruyacagi bir sémiirge imparatorluguna sahip
olmas1 geregini 6gretiyordu’.

Avrupa’nin somiirgecilik ve emperyalist yayilmasimi kolaylagtiran yeni araglara
ihtiyact vardi. Bu araglar, yukarida zikredildigi gibi, ayni dénemde ortaya c¢ikan Fransiz
Ihtilali’nin getirdigi yeni fikir akimlariyla saglandi ki, bu da milliyetcilik ve liberalizm idi.
Fransiz ihtilali, zannedildigi gibi, ilk defa milliyetciligi kesfetmis degildir. Fransiz ihtilali,
klasik donemin diplomasi araglarina (askeri giic, iktisadi gli¢ veya imtiyazlar, rehin usulii ve
siyasi evlilikler) tam da somiirgecilik ve emperyalizm ¢agina yakisir yeni bir unsur kesfetmis
ve bunu diinya siyasi tarihine mal etmistir. Milliyetcilik, yeni diplomasi araci olarak

™ Mustafa Oztiirk, Tarih Felsefesi, Elazig 1999, s. 117-118
2 Oral Sander, Siyasi Tarih Ik Caglardan 1918 e, 12. Baski, Imge yaymlari, Ankara 2003, s. 225-226
8 Sander, Siyasi Tarih, s. 226-227
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somiirgecilik ile paralel gelismistir. Diinyada higbir ulus, etnik ve dini bakimdan miitecanis
degildir. Bu itibarla, somiirgeci devletler, yeni donemde hedef {ilke {izerindeki siyasi ve
iktisadi emellerinin tahakkuku ig¢in etnik ve dini unsurlarin tahrik, tesvik edilmesi ve
sahiplenilmesi politikasin1 benimsediler. Aksi halde hedef iilkedeki farkli etnik unsurlar
olmasaydi, onlar tahrik ve tesvik edilmeselerdi, sadece askeri gili¢le oralarda tutunmak
miimkiin olmayabilirdi. Bagka bir deyisle somiirgeciligin yayilmasinda milliyetgilik kiiltiirel
zemini olusturmustur’.

Somiirgeciligin hizlandigi bu dénemde Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti’nin
gliney eyaletleriyle ilgisi de artti. Akdeniz dengesinin korunmasi i¢in genelde Osmanli
cografyasi birinci derecede énemliydi. Bunun icin Ingiltere ile rekabet iginde olan Fransa ilk
defa 1798’de Misir’t isgal etti ve bdylece Misir uluslar arasi bir konu haline geldi.
Hatirlanacag gibi, 1798°de Napolyon, Ingiltere’nin somiirgelere giden yollarmni ele gecirmek
ve bdylece Ingiltere ile somiirgelerinin bagimi kesmek, boylece Ingiltere’yi adalarma
hapsetmek icin Iskenderiye’ye asker ¢ikarmis ve 1800 yilina kadar Misir’t isgal etmisti.
Ingiltere, bu tehlikeyi bildiginden, kendi menfaatleri icin Osmanli Devleti’nin yaninda yer
almis ve Osmanli-Ingiliz ortak donanmas1 Napolyon’u Misir’da ¢ikarmisti. Ciinkii Misir Dogu
Akdeniz’de iktisadi ve stratejik bakimdan ¢ok dnemli bir mevkide olan bir Osmanli eyaletiydi.
Somiirgecilik ¢aginda Hindistan’a giden yollarin kavsaginda olmasi, bu 6nemini daha da
arttirnyordu. Ayni1 zamanda Misir, cografi konumu itibariyle Kizildeniz, Suriye ve Filistin,
giineyde de Sudan iizerinde etkili bir konumdaydi. Ayrica bizzat Misir’in zenginlikleri de goz
ard1 edilemeyecek kadar onemliydi. Niifusu itibariyle de Avrupa devletleri igin énemli bir
pazardi. Yani biitiin Arap tilkelerinin somiirge haline getirilmesi i¢in Misir ¢ok dnemli bir {istii.
Dolayisiyla Bati’nin Arap iilkelerine girisi Misir’dan baglamistir.

Ikinci defa Misir’in uluslar arasi bir mesele haline gelmesi, Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa’nin 1831-1840 tarihleri arasindaki isyanidir. Misir’da muhtar bir idare kurmak amaciyla
isyan eden Mehmet Pasa, kisa siirede Osmanli ordularini arka arkaya yenerek biitiin Suriye ve
Filistin’i alarak, Kiitahya’ya kadar ilerlemisti.

Avrupa devletlerinin isyana bakisi, baslangigta Osmanli Devleti’nin bir i¢ meselesine
l?aklslarl tarzindaydi. Fakat ne zaman ki, Osmanli Devleti, valisine kargi Rusya ile Hiinkar
Iskelesi Antlagmasini yapti, o zaman meseleye biitiin Avrupa devletleri miidahil oldular.

Ingiltere, Dogu’da bir miistemleke imparatorlugu kurdugu giinden beri Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak tamhigina taraftar bir siyaset giitmeye baslamisti. Ciinkii Osmanl
Imparatorlugu artik istilaci bir siyaset izlemeyecek duruma gelmisti. Bundan baska bu
imparatorluk Rusya’nin Akdeniz’e inmesine ve Ingiliz imparatorlugu’nun sémiirge yollarini
tehlikeye diisirmesine de engel oluyordu.

Ingiliz hiikiimeti, Mehmet Ali Pasa’min isyaninda, ilkin Osmanli imparatorlugu’nun
toprak tamligina kars1 tecaviiz gibi bir karakter gormedi. Fakat isyanin gelismesi, ibrahim
Pasa’nin Suriye’den sonra Konya’ya kadar uzanmasi, Londra kabinesinde kuskular
uyandirmaya basladi. Mehmet Ali’nin Misir’da bagimsiz bir hiikiimet kurmasi, Ingilizlerin
Kizildeniz vasitastyla yapmakta olduklar ticaretin sonu olacakti. Zaten Misir Pasas1 Kahire’de
vali oldugu giinden beri ticarette tekel sistemini kabul etmis bulunuyordu. Bu hareketi onun
diizenli ve biiyiilk ¢apta bir ticaret politikast kurmak hususundaki niyetlerini belirtiyordu.
Bundan bagka Mehmet Ali’nin Misir’a yerlesmesi Dicle, Firat ve Basra yolunu kendisine
kazandiracakti. ingiliz menfaatleri igin Misir isyaninda dogan bu tehlikelere ragmen, Ingiliz

" M. Oztiirk, Tarih Felsefesi, s. 121-122
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hiikiimeti bir miidahale sirasinin heniiz gelmedigini sanmak ve olaylar1 g6z Oniinde
bulundurmakla iktifa etmekte idi™.

Ingiltere, Dogu’da bir miistemleke imparatorlugu kurdugu giinden beri Osmanli
Imparatorlugu’nun toprak tamligina taraftar bir siyaset giitmeye baslamisti. Ciinkii Osmanli
Imparatorlugu artik istilaci bir siyaset izlemeyecek duruma gelmisti. Bundan baska bu
imparatorluk Rusya’nin Akdeniz’e inmesine ve Ingiliz imparatorlugu’nun sémiirge yollarini
tehlikeye diisirmesine de engel oluyordu.

Ingiliz hiikiimeti, Mehmet Ali Pasa’min isyaninda, ilkin Osmanli Imparatorlugu’nun
toprak tamligina karsi tecaviiz gibi bir karakter gormedi. Fakat isyanm gelismesi, ibrahim
Pasa’nin Suriye’den sonra Konya’ya kadar uzanmasi, Londra kabinesinde kuskular
uyandirmaya basladi. Mehmet Ali’nin Misir’da bagimsiz bir hiikiimet kurmasi, Ingilizlerin
Kizildeniz vasitastyla yapmakta olduklar ticaretin sonu olacakti. Zaten Misir Pasas1 Kahire’de
vali oldugu giinden beri ticarette tekel sistemini kabul etmis bulunuyordu. Bu hareketi onun
diizenli ve biiyiilk capta bir ticaret politikast kurmak hususundaki niyetlerini belirtiyordu.
Bundan bagska Mehmet Ali’nin Misir’a yerlesmesi Dicle, Firat ve Basra yolunu kendisine
kazandiracakti. Ingiliz menfaatleri i¢in Misir isyaninda dogan bu tehlikelere ragmen, Ingiliz
hiikimeti bir miidahale sirasinin heniiz gelmedigini sanmak ve olaylar1 géz Oniinde
bulundurmakla iktifa etmekte idi™.

Fransa, 6teden beri Akdeniz problemlerine karsi daima biiyiik bir ilgi gostermekti idi.
Mehmet Ali isyani baslamadan bir yil dnce, Fransa’da 1830 ihtilali olmus, X. Sarl’in yerine
Louis Philippe ge¢misti ve ayn1 yil bir Osmanli topragi olan Cezayir isgal edilmisti. Fransa,
acikca Mehmet Ali’den taraf oldugunu belirtmeye basladi. Fransa halki, Yunan isyanini
kahramanlari igin gostermis oldugu hayranligit Mehmet Ali Pasa i¢in de gostermeye, zaferlerini
alkislamaya koyuldu. Ciinkii Napolyon’un isgalinden beri Misir, Fransa’ya yabanci bir
memleket degildi. Zira Mehmet Ali, ordu ve donanmasinin kurulmasinda Fransiz subay ve
teknisyenlerinden faydalanarak kurmustu. Mehmet Ali Pasa, ayni zamanda Akdeniz’deki
Ingiliz ihtiraslarin1 Fransa ile smirlandirmak istiyordu. Fransizlar, Misir’in padisahin elinde
olmasindansa, Mehmet Ali Pasa’nin elinde kalmasini her bakimdan ¢ikarlarina daha elverisli
goriiyorlardi’.

Rusya, Biiyiik Petro’nun Azak denizini Rusya’ya kazandirdigi giinden beri Rus
politikasinin baslica hedefi, Karadeniz’i Rus golii yapmak, Istanbul’u ve Bogazlar1 Rusya’ya
kazandirmak ve bdylece Akdeniz’e varmakti. Rus carlari, bu hedeflerine varmak igin, iginde
bulunduklari durumun yarattigi imkan ve sartlara gore ii¢ metot kullanmigtir. Birinci metot,
Osmanli devletine harp yaparak kendilerini Istanbul’dan ve Akdeniz’den ayiran engelleri
ortadan kaldirmak; ikinci metot, Osmanli imparatorlugu’nda menfaati olan devletlerden,
Avusturya, Fransa ve Ingiltere ile firsat ¢iktikca Osmanli topraklarim paylagmak; {igiincii
metot, Osmanli devletini himayesi altina almakt.

. Ruslar, Kiiclik Kaynarca muahedesine koyduklar1 bir madde ile Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Ortodokslarin  himayesini saglamak yolunda kendilerine bir hak
tanittirmislardi. Edirne artlagsmasiyla da bu haklarimi tekrar tanittiktan baska, ticaret gemileri

® E. Ziya Karal, Osmanli Tarihi V, 3. Bask, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1970, s. 133

BE, Ziya Karal, Osmanli Tarihi V, s. 133

" E. Ziya Karal, Osmanli Tarihi V, s. 132, Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1997, s. 200-201
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i¢in Bogazlardan gecit hakkini elde etmislerdi. Mehmet Ali Pasa’nin isyani, Ruslara Osmanl
Imparatorlugu’nda yeni imtiyazlar koparmak i¢in giizel bir firsatti.

Goriildiigii gibi, donemin somiirgeci devletleri, Osmanli topraklarina miidahaleyi
Misir’dan baglatmislardir. Bir bakima Osmanli Devleti’nin giiney eyaletleri, Avrupa devletleri
ile Rusya arasinda bir rekabet alan1 haline gelmistir. Ingiltere, Rusya’nin giineye inmesini ve
Fransa’nin Mistr iizerinde niifuz sahibi olmasimi engellemek i¢in; Rusya ise, yan1 basinda yeni
ve gliclii yeni bir yonetimin varligim giiney siyaseti i¢in mahzurlu gordiigiinden Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliigiine taraftar olmuslardir. Fransa ise, Mehmet Ali Pasa vasitasiyla,
Misir’t himayesine almak politikasini izlemistir. Ingiltere ve Rusya’nm Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinliigiine taraftar olmalari tamamen kendi menfaatlerinin bir geregidir. Ikinci olarak,
devletlerden higbiri digerinin bdlgede tek basina bir {istlinlik kurmasina razi degildi. Bu,
yukarida bahsettigimiz Akdeniz dengesinin hassasiyetinin bir neticesidir. Yani iist diizeyde
Akdeniz dengesinin korunmasi endigesi vardir. Devletlerin bu endisesi, Kirim Savasi’nda
goriilecegi gibi, Ingiltere ve Fransa’yl, Rusya ile Osmanli Devleti’nin yaninda savasa
siiriikleyecektir.

Avrupa devletlerinin bolgedeki Osmanli topraklarina ikinci miidahalesi de 1861
yilinda meydana gelen Liibnan buhranidir. Bilindigi gibi, Fransa kendisini Katoliklerin, Rusya
da Ortodokslarin hamisi olarak ilan etmiglerdi. Liibnan’daki mezhep ¢ekismelerine taraf olan
Avrupa devletleri, tipki Misir Meselesinde oldugu gibi, bolgeye rakiplerinin tek bagina hakim
olmasini istemiyorlardi. Bunun i¢in Islahat Fermani’na dayanarak Osmanli hiikiimetinden
bolgede 1slahat yapilmasini istiyorlardi. Sonunda Liibnan’da din ve mezhep esasina dayali bir
diizen kuruldu ve bugiine kadar stiren mezhep kavgalarimin temelleri atilmig oldu.

Nihayet emperyalizm c¢agmin bagladigi 1870’lerden sonra, Osmanli Devleti’nin
yikilacagin1 mukadder géren Ingiltere, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiine taraftar olan
geleneksel politikasindan vazgecerek, fiilen devletin dagilma siirecine katilacak ve 1882°de
Misir ve Tunus’u isgal edecektir. 1830°da Fransa zaten Cezayir’e yerlesmisti.

Osmanli Devleti’nin tasfiyesi amacii giiden I. Diinya Savasi ile Arap iilkeleri
Ingiltere ve Fransa arasinda paylasiimistir. Baslangigta Ingiltere, Irak’a, Fransa da Suriye’ye
yerlesmisken, aralarinda vardiklar1 antlasma geregi ingiltere Misir’a ilave olarak Filistin ve
Suriye’ye yerlesti. Bir miiddet sonra da Suriye ve Liibnan’1 Fransa’ya birakti.

Avrupa devletlerinin bélgeye miidahalesi ile bin yildan beri Tiirk idaresinin engin
hosgoriisiiniin bir sonucu olarak siiregelen barig ve istikrar devri sona ermis, son olarak
Osmanli Devleti’nin bolgede kurdugu ve uzun siire basariyla yiiriittiigii kurulu diizen yikilmus,
bliylik giliclerin menfaat alan1 halen bolgede, bugiine kadar siiren isgal ve savaslarin temeli
atilmis oldu.

Sonu¢

Osmanli Devleti’nin Arap tilkelerinde dort yiizyil siiren hakimiyeti, her seyden 6nce
bélgenin uzun siire dis istilalardan korunmasimi saglamistir. 16. yiizyilin baslarinda Ispanya ve
Portekiz donanmalar1 denis asir1 somiirge imparatorluklar1 kurmus, merkezi devletlerinin
hakimiyetlerini, dil, din ve kiiltiirlerini yeni isgal ettikleri bolgelere gotiirmiislerdi. Bu
derecede giiclii donanmalar karsisinda Fas, Tunus ve Cezayir’in varligini korumasi miimkiin
degildi. Kuzey Afrika beylikleri varliklarini, ancak donemin en giiglii devleti olan Osmanli
hakimiyetine girmekle koruyabildiler. Habes, Yemen, Hicaz da aymi sekilde Portekizlilere
kargt Osmanli hakimiyetini tanimakla varliklarini korudular.
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Ozellikle iktisadi bakimdan pek de karli olmayan salyaneli vilayetlerin Osmanli
Devleti tarafindan uzun zaman korunmasinin sebebi nedir? Bu sorunun cevabim Tiirk Devlet
geleneginde aramak gerekir. Islam oncesi Tiirk devlet gelenegi cihan-siimiil hakimiyet
telakkisi, “Giines bayrak, gok kubbe c¢adi” ifadesiyle mana bulmustur. Islamiyet’in
kabuliinden sonra da hakimiyetindeki biitiin teb’a “vediatullah” (Allah’in emaneti) olarak
kabul edilmistir.

Iste bu geleneksel devlet anlayisinin sirri, yukarida da deginildigi gibi, Osmanli
diplomatikasinda kullanilan “Mahrisa” veya “Mahmiye” tabirlerinde gizlidir. Korunmus,
himaye edilmis manasinda olan bu terimler, Osmanli hakimiyetine dahil olan her karig toprak
icin kullanilmaktaydi. Biitliin sehirler Mahriisa veya Mahmiye sifatlar1 tavsif edilirdi.
Konstantiniyye-i Mahriisa, Mahmiye-i Edirne, Mahmiye-i Brusa, Mahriisa-i Uskiib, Mahrisa-i
Bagdat gibi. Bazi sehirlerin kendine has sifatlar1 vardi. Mekke; Miikerreme, Medineg;
Miinevvere, Sam ve Kudiis; Serif, Halep; Sehbd idi. Bu sehirlerin disindaki biitiin sehirler
Mabhriisa veya Mahmiye ile birlikte zikredilirdi.

Bu itibarla Bursa ile Basra’nin, Trabzon ile Trablusgarb’in, Kirim ile Habes’in, Yanya
ile Yemen’in hicbir farki veya birbirlerine ustiinliigii yoktu, biitiin sath-1 vatan tek vatan, halki
Allah’in emaneti olarak kabul edilmistir. Bu itibarla Tiirk devlet geleneginde vatan
topraklarinda, ana vatan ve sOmiirge anlayisi ve ayirimu yoktur, biitiin topraklar ve iizerinde
yasayan halki ayn1 degerdedir. Eyaletlerin merkez adina somiiriilmesi keyfiyeti asla yoktur.

Ama Avrupa devletlerine bakildiginda, bunun tam tersi bir anlayis vardir. Avrupa
devlet anlayisinda ana vatan (homeland) ve koloni ayirimi esastir. Bu yiizden Avrupa
devletlerinin somiirgeleri, tarih boyunca merkez adina sOmiiriilmiistiir. 16. yiizyildan
baglayarak Giiney Amerika, Afrika, Hindistan ve Pasifik’i somiirgelestiren Avrupa devletleri,
buranin yer alti ve yer {iistii zenginlerini somiirmenin yaninda, halkin1 da kolelestirerek
Avrupa’nin imarinda kullanmislardir.

Avrupa somiirgeciligi sadece maddi alana miinhasir kalmamis, dil, din ve kiiltiir
alamina da yayilmistir. Bilindigi gibi, kesif seferlerine ¢ikacak olan Ispanyol, Portekiz, ingiliz
veya Fransiz korsanlari, krallarindan bazi garantiler vererek imtiyaz aliyorlardi. Bunlar;
kesfedip isgal ettikleri yerleri, merkezl hiikiimete baglamak, kilisesini gotiirmek ve tabil ki
dilini yaymak ve akla gelmeyecek katliamlar yaparak elde ettikleri ganimetleri anlagsma
oraninda merkeze gondermekti. Boylece Avrupa, sadece kesfedilen yerleri somiirmekle
kalmamis, ayn1 zamanda ana kitasinin ¢ok iizerinde bir alana yayilmigtir. Avrupa dil, din ve
kiiltiirdi, tarihi ve cografi bakimdan higbir ilgisi olmayan boélgeler yayilmistir. Bugiin biitiin
giiney Amerika’da Ispanyolca ve Portekizce konusulmaktadir ki, burada ispanyolca konusan
halk, Ispanya’nin niifusundan fazladir. Ingilizce icin de aym seyi sdylemek miimkiindiir.
Hindistan, Pakistan ve baz1 Afrika iilkelerinde Ingilizce konusulmaktadir. Fransizca da Fransa
disinda ¢ok konusulan bir dildir ve bazi Arap iilkelerinin resmi dilidir. Aynmi sekilde
somiirgecilik yoluyla Hiristiyanlik ve mezhepleri séz konusu bolgelere yayilmustir. ingiliz
somiirgelerinde Protestanlik; Fransiz, Ispanyol ve Portekiz somiirgelerinde de Katoliklik
yerlesmistir.

Somiirgeciligin tarifi ve uygulamasi budur. Bu yoniiyle bakilirsa, Osmanli Devleti’nin
Arap ilkelerinde sOmiirgeci oldugunu soylemek miimkiin degildir. Ciinkii miri rejimin
disindaki vilayetlerden sadece Misir’dan hazine ve asker alinmis, diger vilayetlerden g¢ok
simirlt miktarda akge ve asker alinabilmistir. Ama Osmanli Devleti hdkim oldugu bolgelere
ylizyillarca ¢agin gereklerine gore her tiirlii hizmet gotirdigii gibi, dis istilalara karsi
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korunmustur. Biiyiik kayiplara mal olan Yemen’in savunulmasini ancak yukarida zikrettigimiz
devlet anlayis1 ve gururu ile izah edebiliriz.

Osmanli hakimiyetinde uzun yillar kalan Arap iilkelerinden Anadolu’ya akan servet
niteliginde bir zenginlik olmamistir. Osmanli Devleti’nin savastigi cephelere, hakim oldugu
bolgelerden zorla siiriiklenerek (veya Ingiliz ve Fransizlarin yaptii gibi) kandirarak asker
getirtilmemistir. Osmanli vilayetlerinden orduya asker gonderen vilayetler vardir, bunun usul
ve kanunu bellidir. Osmanli ordusuna katilan bu askerler, angarya tarzinda degil, tasarruf
ettikleri miri bir kaynak karsiliginda askere giderlerdi.

Somiirgeciligin ikinci boyutu, dil ve kiiltiirdiir. Osmanli idaresinin, bolgenin dil, kiiltiir
ve geleneklerine miidahale etmedigini, tam tersine korudugunu belirtmistik. Onun igindir ki,
Osmanlt Devleti’nin idaresinde yiizyilca kalan Arap iilkelerinde Tiirk¢e yayginlagsmamustir.
Bugiin bolgede Tiirkce bilenler, ya oradaki Tiirk azinligidir veya devlet yonetiminde gorev
almis sinirh bazi ailelerdir. Yillarca birlikte yasamanin sonucu olarak, Tiirk¢ce’den Arapca’ya,
Arapca’dan Tiirkge’ye pek cok kelime ve deyim girmistir ki, bu da tabiidir. Bunun diginda
Tiirkge, Ingilizce ve Fransizca kadar konusulmamaktadir ve hicbir devletin resmi dili haline
gelmemistir. Tiirkce egitim veren resmi kolej ve tiniversiteler de yoktur.

Yukarida degindigimiz gibi, Tirk devlet geleneginin bir sonucu olarak, Osmanli
hakimiyet dairesine giren biitlin topraklar ve halki, ayn1 derecededir ve aralarinda higbir fark
yoktur. Bu yiizden 1876 yilinda agilan Birinci Mesrutiyet Meclisi’ne, {ilkenin her tarafindan
mebus secilmis ve Meclis-i Mebusan’da gorev yapmuglardir. 1920 yilina kadar yapilan ¢esitli
secimlerle bu gelenek devam etmistir. Anadolu ve Rumeli vilayetleri gibi, San’a, Hudeyde,
Mekke-i Miikerreme, Medine-i Miinevvere, Sam-1 Serif, Kuds-i Serif, Misir, Beyrut, Hama,
Hums, Halep, Bagdat, Siilleymaniye, Sehr-i Zor ve Kerkiik vd. mebuslari, Osmanli Meclisi’nde
gbrev yapmiglardir.

Oysa Avrupa somiirgeciliginde bdyle bir érnege rastlamak miimkiin degildir. Ingiliz
Avam Kamarasi’nda, Hintli, Pakistanli, Rodezyali veya Yeni Zelandali; keza Fransiz
Parlamentosunda Cezayirli, Senegalli, Gineli bir parlamenter olabilecegi hayal bile edilemezdi.

Bu husus, bugiin dahi en tarafsiz en hamiyetli Avrupali bilim adamlar1 tarafindan dile bile
getirilmemistir.

Ama Tiirk medeniyetinde, Bati’nin anlamadig1 ve hicbir zaman da anlayamayacaklari
bir tarzda, devletin hakimiyetindeki her yerden, her halktan mebuslar segilmis ve uzun yillar
Tirk Parlamentosu’nda gorev yapmiglardir. Bu, Tiirk medeniyetinin gézden kagirilmamasi
gereken abidevi bir 6zelligi olup, Osmanli Devleti’nin Arap iilkelerini somiirmediginin, tam
tersine Anadolu’dan hicbir sekilde ayirtetmeden varligi pahasina korudugunun en bariz
delilidir.
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