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Oz: Bu calismada 1878 tarihli Berlin Antlasmast nin uygulanmasmda Biiyiik Giiglerin Osmanh
hiikiimetine yonelik baskilari ile bu baskilarin ne gibi sonuglar dogurdugu ele alinmaktadir. Sultan II. Abdiilhamid,
Berlin Antlagsmasin ¢esitli maddelerini olabildigince erteleme ve hatta uygulamama taktigi izlemigti. Sultan, agir
sartlar iceren antlagmanmin uygulanmasini geciktirip Biiyiik Gii¢ler arasindaki rekabetten de istifade ederek iilkenin
elden geldigi kadarin kurtarmayr hedeflemisti. Ancak bu politika basaridan ¢ok Biiyiik Giiglerin Osmanl i¢ iglerine
karisan miidahalelerini getirmigti. Bu siirecte Osmanlimin bir i¢ isi olan meseleler uluslararast boyut kazanmis ve
Osmanli Devleti’'nin zarariyla sonuglanmisti.
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Abstract:This article examines the political pressures of the Great Powers on the Ottoman Empire for
the implementation of the Treaty of Berlin (1878) along with the consequences of these political pressures. The
article argues that although the Ottoman sultan Albulhamid Il did his best to delay the implementation of the treaty
with a hope to revive the rivalry among the Great Powers and save at least some portions of the land the Ottomans
lost, his act exacerbated the situation by bringing along the foreign intervention in the Ottoman internal affairs.
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Giris

Osmanli Devletini Berlin Antlagmasina getiren siire¢ siyasi, askeri ve ekonomik
giicliniin azalmasinin yani sira Rusya’nin ve Avrupa iilkelerinin tarihi emellerine dayantyordu.
XIX. yiizy1l devletlerin siirekli politika degisiklikleri sebebiyle sicak savagslar ve diplomatik
miicadeleler getirmisti. Osmanli Devleti 1815 Viyana Kongresi’nden sonra Avrupa ile
iligkilerini yogunlastirmigti. 1830’larda Rusya’dan donen Miisir Halil Rif’at Pasa donemin
padisahia “Avrupa’ya benzemezsek, Asya’ya ¢ekilmemizden baska gare yoktur” diyordu?.
Keza artik Osmanli savas meydanlarindan galip donmiiyordu. Birbiri ardina gelen savaslar,
milliyet¢ilik isyanlar1 ve ekonomik sikintilar yiiziinden modernlesme ve kendini yenileme
hamlelerine girisilmisti. Yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli kara ordusu ortadan kaldirip yerine
yenisi konulmaya calisilmisti.

Yeni kurumlarla modernlesen Osmanli’nin dénem doénem Avrupa’ya kendini kabul
ettirme c¢abast dikkat ¢ekmekteydi. Tanzimat ve Islahat fermanlarmi, 1876 yilinda Kanun-1
Esasi’nin ilami izlemisti. Bu reformlarin yapilmasi Osmanli’min, Rusya tarafindan “Hasta

! Bu makale 1. Uluslararas: Tarih Sempozyumu (Berlin Konferansindan Giiniimiize Biiyiik Giicler ve
Tiirkiye 12-14 Ekim 2011)’unda sunulan bildirinin yeniden gézden gecirilmis halidir.
2 Yilmaz Oztuna, Cumhuriyet Dénemi Oncesinde Tiirkler, istanbul 2004, s.195.
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Adam” olarak gosterilmesinin yanlighgmi diinya kamuoyuna ilan ediyordu. Avrupa
normlarmin Osmanlt biinyesine yerlestirildigi, bu miinasebetle dis miidahalelere gerek
olmadigr ima ediliyordu. 1850 ve 1860’larda Osmanli’nin ¢dkmesini ve parcalanmasini
istemeyen Ingiltere ve Fransa, Rusya’nin Osmanli iizerindeki hedeflerine set g¢ekmislerdi.
Ozellikle Kirim Savasi ve ardindan 1856 yilinda yapilan Paris Baris Antlasmast ile Ingiltere ve
Fransa, Osmanli Devleti’ne ayakta kalmasi icin siyasi ve askeri destek vermislerdi. Oysa
1870’lere gelindiginde Almanya ve italya’nmin Biiyiik Giicler arasina katilmasiyla 6zellikle
Ingiltere’nin Osmanli toprak biitiinliigiinii énemsememesi durumu kesin olarak belirmisti.
Aslinda basindan beri Ingiltere, Hindistan’a giden somiirge yollarini giivence altina alma
hedefi dogrultusunda gerek Osmanli’nin gerek Rusya’nin gerekse diger Avrupa iilkelerinin
catismalarim kendi lehine déndiirmeye calisnusti. Yani Ingiltere’nin aldigi tavirlar hicbir
zaman Osmanli menfaatleriyle Ortiismemisti. Bunun son 6rnegini Berlin Antlagmasi biitiin
acikligryla ortaya koymustu. ingiltere Berlin’de Osmanli’y1 desteklerken Kibris’1 ve Misir’1 ele
gecirme hesaplart igerisinde olmus ve adeta emr-i vaki bir sekilde bunu Osmanli yonetimine
dayatmist1. Ingiliz siyasi manevralar1 ve Rus tehdidi karsisinda sikisan Osmanli idaresi ister
istemez Ingiltere’ye boyun egmek durumunda kalmust:®.

Berlin Antlagmasi1 1877-1878 Osmanli-Rus savasmin sonucu ortaya ¢ikmis bir
metindi. 93 Harbi olarak da anilan bu savas, Sultan II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasinin hemen
ardindan baslamis, muhtemelen savasa sicak bakmayan padisahin geri dénmesi miimkiin
olmamisti. Daha Onceki Osmanli-Rus savasindan durum g¢ok farkliydi. Kirim Savasi’nda
Ingiltere ve Fransa Rusya’ya karsi Osmanli Devleti’nin yaninda yer almislar ve miittefiklerin
Ustlinliighi ile savasa son vermislerdi. 1856 yilinda imzalanan Paris Baris Antlagsmasi
Osmanli’nin toprak biitiinlii§iine vurgu yapip onu bir Avrupa iilkesi saymisti. Berlin
Antlagmasinda da Ingiltere ve Fransa bas aktorler idi. Ancak bu defa durum digeri gibi degildi.
Zira Berlin Antlagsmasi, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasma son veren ve Rus isteklerini
gergeklestiren 29 maddelik Ayastefanos Antlasmasi’nin yerine kaim olmustu.

1856’da Osmanli’nin pargalanmasini arzu etmeyen Ingiltere, Berlin’de siyasi olarak
fikir degistirmisti. Bir zamanlar Rus Car’inin “Hasta Adam”in mirasin1 paylagsma teklifine,
“Hasta adamu tedavi etmeyi neden diisiinmiiyorsunuz” diyerek karsi ¢ikan Ingiltere, anlasilan
hasta adamim Olecegini diislinerek Fransa ve Rusya ile Osmanli topraklarini paylagmak
amactyla pazarliklara girismisti®. Berlin Antlasmasina ev sahipligi yapan ve kongre baskani
sifatin1 tagtyan Bismarck, Tiirk delegelerini azarlarken niyetlerinin baris degil, Osmanli’y1
parcalamak oldugunu belli etmisti. Bu miinasebetlerle Berlin Antlasmasi basindan itibaren
Osmanl i¢in Biiyiik Giiglerin baskict politikalarina temel olusturmustu. Keza The Globe
gazetesi Berlin Kongresi’nden 6nce ingiltere ile Rusya arasinda gizli protokol yapildigini,
ilging bir sekilde bu protokollerde kabul edilen hususlarin Berlin Antlagmasi’nin maddeleri

% 1882 yilinda ingiltere’nin Kibris’ta yaptiklar1 degisiklikler Rumlarin enosis (Ada’yr Yunanistan’a
katma diisiincesi) hayallerini artirmug, Ingiltere adayi teslim alirken imzaladig1 Rusya’nin Batum, Kars
ve Ardahan’1 Osmanli’ya geri vermesi durumunda Kibris’1 bosaltma antlagmasina riayet etmemis, hatta
I. Diinya savaginda Kibris’1 dogrudan ilhak ederek bu savasta kendi tarafinda yer almasi durumunda
aday1 Yunanistan’a vermeyi vaat etmisti. Boylece Kibris bir daha Tiirk yonetimine dénmemek tizere
Osmanli Devleti’nden koparilmisti. Erhan Afyoncu, 1000 Soruda Osmanli Imparatorlugu, c.V, Istanbul
2010, s.275.

* Mehmet Saray, Tiirk-Rus Miinasebetleri’nin Bir Analizi, Istanbul 1998, s.161.
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oldugunu ortaya ¢ikarmusti®. O halde ingiltere, Rusya’ya karst Osmanli’y1 destekleyecegine
dair sdz verip Kibris’1 alarak iki yonlii politikasim gergeklestirmisti. Aslinda ingiltere aday
alirken izledigi siyasetle Berlin Antlasmasina yaklasiminin ve antlasma sonrasi uygulayacagi
baskici politikanin da sinyalini vermisti. Keza Ingiltere adanin kendisine verilmemesi
durumunda zorla isgal edecegi tehdidinde bulunmustu®.

Berlin Antlasmasini yapan kongrede yasanan hadiseler antlasmanin uygulanmasinda
Biiyiikk Giigler’in Osmanli Devleti’ne karsi nasil bir tavir takinacaklarimi gostermisti. 13
Haziran 1878 tarihinde baslayan kongreye Osmanli hiikiimetini temsilen Nafia Nazir
Aleksander Kara Todori Pasa’ ile Rumeli ordulari serdar-1 ekremi, Alman kokenli Miisir
Mehmet Ali Pasa gonderilmisti. Ayrica Berlin Biiyiikelgisi Sadullah Pasa goriismeleri
baslatmist’®. Bu temsilcilerden Kara Todori Pasa Avrupa devletleri tarafindan hos
kargilanmadig1 gibi Miisir Mehmet Ali Paga kongrenin ev sahibi Bismarck tarafindan hakarete
varan tekdirlere maruz kalmis, konusmalari kesilmisti®. Bu durum karsisinda Rus
delegelerinden birinin giinliigiine, “Tirkler kiitiik gibi oturuyor ve konusmuyor” diye
yazmasina gsagirmamak gerekirm.

Biiyilk Giigler Tirklerin kongrede itiraz etmemelerini, sonraki asamada yine
sorgulamadan antlasmanin sartlarina uymalarini istiyorlardi. Prens Bismarck kongrenin
toplanma amaciin Osmanli Devleti’ne yardim etmek olmadigini, Ayastefanos’un Avrupa
devletlerinin menfaatine uymayan bazi maddelerinin diizeltilmesi amaciyla bir araya
gelindigini, eger bodyle maddeleri ihtiva etmemis olsaydi Ayastefanos’un oldugu gibi
birakilacagini itiraf etmisti. Prens Bismarck “Benden daha dogru birisi” bulunamaz diyerek de
sOzlerini inandirict kilmaya g¢aligmisti. Ona gore Osmanli Ayastefanos’u imzaladigindan
temsilcilerinin Berlin’de itirazda bulunmaya haklari yoktu'. Ayrica Berlin Kongresinde
Osmanli temsilcilerine gosterilen koti muamele ve asagilama, Osmanli Devleti’nin artik
Biiyiikk Giigler nezdinde ikinci smif bir devlet olarak kabul edildigini gostermekteydi. Bu
durumda Berlin Antlagsmasi bahane edilerek Osmanli’nin i¢ islerine kolayca miidahale
edilmesi ve siirekli baski altinda tutulmasi planlanmaktaydi™. ingiltere ve Fransa her firsatta
Osmanli i¢ islerine ve hatta maliyesine miidahale etmekten ¢ekinmemisler, ancak Osmanli
yonetimi bu durumdan hi¢ memnun olmamisti®. Tahsin Pasa, Rusya’nin da Osmanl
Devleti’ni baski altina almak ve i¢ islerine miidahale etmek i¢in kongrede her tiirlii “gurur ve
stmariklig1” yaptigim anlatmaktadir™,

> Alan Palmer, Bir Cokiisiin Yeni Tarihi Osmanli Imparatorlugu nun Son 300 Yili, ¢ev. Belkis Corakg1
Disbudak, Istanbul 2008, s.195.

® Sina Aksin, “Siyasi Tarih (1789-1908)”, Tiirkive Tarihi Osmanli Devleti 1600-1908, c.III, istanbul
2009, 5.163.

"BOA, Y.PRK.A, 1/109; BOA, Y.A.RES, 1/46; BOA, Y.PRK.HR, 3/87.

®BOA, Y.EE, 115/5.

® Vahit Cubuk, Hedefteki Sultan II. Abdiilhamid, Istanbul 2004, 5.102.

10 palmer, age, 5.192.

u Ziya Kazici, Sultan II. Abdiilhamid ve Dénemi Osmanli Devleti, Istanbul 2009, s.137; Fahir
Armaoglu, 19. Yiizyul Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara 2003, 5.537-538.

12 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ¢ev. Ali Berktay, Istanbul 2006, s.116-117.

¥ BOA, Y.EE, 138/12.

Y Tahsin Pasa’min Yildiz Hatiralar Sultan Abdiilhamid, istanbul 1990, s.408-409.
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Berlin Antlasmasi’min Uygulama Safhasi

Berlin Antlagmasi Osmanli-Rus savasina son vermis olsa da bolgedeki ihtilafli
meseleleri tamamen ¢dzememisti. Ozellikle sinirlarla ilgili bazi konular1 Osmanli ile Balkan
devletleri arasinda ileride yapilacak hususi antlasmalara birakmisti™®. Bu durum antlasmanin
uygulanmasinda bir takim zorluklar1 beraberinde getirmisti. Ayastefanos Antlasmasini ortadan
kaldirip yerine kaim olan Berlin Antlagmasi’ndan Osmanli hiikiimetinin beklentisi biiytiktii.
Osmanli Devleti, Berlin Kongresi’nde Ayastefanos Antlasmasi’nin hafifletilip 6nemli
degisikler yapilacagmi umuyordu®®. ingiltere’ye Kibris adasimin verilmesi Rusya karsisinda
destegini almak ve iyi bir barig antlasmasi yaptirmak icindi. Halbuki Ingiltere kendisinden
beklenen yardimi vermeyip kongrede Osmanli ¢ikarlarini savunmadigi gibi tam aksine Ingiliz
delegeleri Yunan topraklarmin genisletilmesi, Bosna-Hersek’in Avusturya’ya verilmesi,
Rumlar ve Ermenilerle ilgili 1slahat yapilmasi tekliflerinde bulunmuslardi®’.

Bu cifte standartli politikalar1 Biiyiik Giicleri, Osmanli hiikiimetinin Berlin kararlarina
uymasi konusunda endiseye sevk etmisti. Zira onlar da Berlin’in Ayastefanos Antlasmasi’ndan
cok biiyiik farklilik meydana getirmedigini biliyorlardi. Bu itibarla Sultan II. Abdulahmid’i
Berlin Kkararlarina uymak konusunda ikna etmeye g¢alismuslardi. Bu gorevi yerine getiren
Ingiliz elgisi Layard, devamli surette Makedonya, Epir ve Arnavutluk’ta otuz bin metrekare
arazinin Osmanlr’ya Ingiltere’nin gayretleriyle geri verildigini hatirlatmugsti™®,

Biiyiik Giiclerin Berlin Antlasmasi’nin uygulanmasina yonelik baskilarinin sebebi otuz
yil 6nceki Ingiltere Sefiri Canning’in “Tiirkiye’de reformlarin ancak harici bir giiciin sultanimn
hiikiimeti tizerinde tavsamayan siirekli bir baski uygulamasiyla miimkiin oldugu” diislincesine
dayaniyordu®™. Bu ciimleden olarak Berlin Antlasmasi’nin bazi maddeleri Osmanli’y1 baski
altina almak icin tasarlanmisti. Ciinkil asag1 yukar1 her maddede Avrupa devletlerine bilgi
verilmesi isteniyor, antlagma saglanamayan durumlarda biiyliik devletlerin devreye girerek
arabulucuk yapacagi ifade ediliyordu. Bazi hususlar ise net ortaya konulmayarak konjonktiire
gore hareket edilecegi anlasiliyordu. Bu durumun neticesi olarak Osmanli padisahi Berlin
Antlagsmasi’nin agik olmayan hususlarinin Osmanli Devleti lehinde tatbik edilmesi igin
Ingiltere Kralice’sinden yardim talep etmisti®®. Oysa Ingiltere Kraligesi irad ettigi nutukta
Berlin Antlasmasi’nin Osmanh Devleti igin hayirli olacagini beyan etmekle iktifa etmisti*".

3 Agustos 1878’de Berlin Antlagmasinda imzas1 bulunan devletlerin sefirleri Berlin'de
Prens Bismarck'm sarayinda toplanmislardi®. Antlasma hiikiimlerinin uygulanmasim kabul
eden Avusturya Imparatoru Berlin Antlasmasi’nin Osmanli Devleti lehine oldugunu beyan
etmisti®®. Ancak antlasma Avusturya meclisinde siddetli tartismalardan sonra kabul
edilebilmisti®. Eyliil 1878°de devletler nezdinde tesebbiiste bulunarak Berlin Antlasmasi’nin
uygulanmasini isteyen Almanya, Osmanli’ya ortak bir baski kurulmasi taraftariydi®®. Fransa’da

> Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan II. Abdiilhamid Han, istanbul 1981, 5.191.
16 Kazici, age, s.137.

ol Aksin, agm, s.163.

'8 Joan Haslip, Tanri’mn Gélgesi: II. Abdiilhamid, gev. Esref Ozbilen, Istanbul 2008, s.181.
9 Haslip, age, 5.182.

2 BOA, Y.PRK.NMH, 1/98.

ZLBOA, Y.PRK.HR, 2/59.

2 BOA, Y.EE, 76/13.

ZBOA, Y.A.HUS, 162/84.

% BOA, Y.PRK.HR, 4/14.

Z BOA, Y.A.HUS, 159/60; BOA, Y.PRK.HR, 3/46.
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ise Max Choublier tarafindan yayinlanan “Berlin Antlagmasindan Beri Mesel-i Sarkiye” adli
eserin yasaklanmasi gibi ilging gelismeler vardi®. Antlasmani uygulanmasi baskisi en fazla
Ingiltere’den gelmisti. Ornegin Ingiltere donanmasini Berlin Antlasmasi’nin ancak Dogu
Rumeli hakkindaki maddeleri islerlik kazandiginda Marmara Denizi’nden g¢ekecegini ilan
etmisti’’. talya Disisleri Berlin Antlasmasina gére Osmanli Devleti’nin Rumeli’de 1slahat
yapmamas1 durumunda isyanlarin patlak verecegini diislinliyor, vaziyete gére menfaatleri neyi
gerektiriyorsa onun icabini yapacaklarini bildiriyordu®.

Bulgaristan Bolgesi

Berlin Antlagmasi’nin ortaya ¢ikardigi sorunlar yumagindan biri Bulgaristan sinirlart
idi. Ayastefanos Antlagmas1 Rusya’ya bagli biiyiik bir Bulgaristan ortaya ¢ikarmisti. Bu durum
Ingiltere, Avusturya ve Fransa gibi Avrupa iilkelerini en ¢ok tedirgin eden husustu. Bu
miinasebetle 64 maddeden meydana gelen Berlin Antlagsmasi’nin neredeyse yarisi (1-22.
maddeler) Bulgaristan ve onunla baglantili olan Dogu Rumeli ile ilgiliydi®.

Berlin Antlagmasi Ayastefanos’ta ortaya ¢ikan Biiylik Bulgaristan’1 ikiye bolmiis ve
bu sayede Rusya’nin Bulgaristan vasitasiyla Ege’ye inmesini dnlemisti. Buna gore Bulgaristan
Ozerk bir devlet oluyor, ancak Dogu Rumeli, Bati Trakya ve Makedonya Osmanli’ya geri
veriliyordu. Dogu Rumeli’ye 13-22. maddelere gore dzerklik imtiyazi taninmusti. Bolge her ne
kadar Osmanli egemenliginde kaliyorsa da basinda Hiristiyan bir vali bulunacakti. Bu vali
Osmanli Devleti tarafindan Biiylik Giiclerin onayiyla atanacak, eyaletin yonetim esaslar1 yine
Biiyiik Giiglerin temsilcileri tarafindan hazirlanacakti®®. Dogu Rumeli’ye taninan bu imtiyaz
Biiyiik Giigler tarafindan ciddi olarak ele alinmisti. Zira konuyu takip etmek {izere olusturulan
Avrupa komisyonu®' Dogu Rumeli eyaletine herhangi bir miidahale yapilmas: halinde —mesela
Bulgarlarin muhalefeti olursa Ruslar onlara baski yapacak- duruma el koyacakti®. Komisyon
30 Eylil 1878’de calismalara baslayip bir “Nizamname” hazirladi. Bu nizamname Dogu
Rumeli valiligine Aleko Pasa (Aleksandr Bogoridi) tayin edilerek 1879 yili 15 Mayis’inda
uygulanmaya baslandi®.

Rusya Berlin’de Bulgaristan konusunda ugradigi bu siyasi basarisizligi telafi etmek
icin Bulgaristan’la  Dogu Rumeli’yi birlesmeye tesvik etti. Ruslar Ayastefanos
Antlasmasi’ndaki Bulgaristan'in tesekkiil ettirilmesi emelindeydi®. Berlin Antlasmasi’nin 6 ve
7. maddeleri geregince Rusya Dondoukoff’u komiser olarak Bulgaristan’a gonderdi.
Dondoukoff yetkilerini smirsiz bir sekilde kullanip Bulgaristan’da Rus niifuzunu
yerlestirmeye, Berlin Antlagsmasi’nin hiikiimlerini ortadan kaldirmaya ve kendisini Prens
sectirmeye calistt. Bulgar halki Alexandre de Battenberg’i Prens secti. Bunun iizerine Prens

* BOA, MF.MKT, 553/47.

“’BOA, Y.PRK.HR, 4/20.

* BOA, Y.PRK.HR, 33/23.

2 Armaoglu, age, s.526.

% Armaoglu, age, s.526, 547.

1 By komisyona Osmanli hiikiimeti tarafindan baglangicta komiser olarak Asim Pasa ile Ebru Efendi
gonderilmis, onlarin yeterli gelmemesi {izerine Edirne vilayeti Miistesar1 Vaha Pasa’da tayin edilmisti
(BOA, Y.ARES, 6/11).

* BOA, Y.PRK.HR, 4/35.

3 Armaoglu, age, s.547.

¥ BOA, Y.PRK.HR, 3/73.
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Alexandre'a her tiirlii hareket serbestisini temin etmek isteyen Ingiltere’nin Berlin
Antlasmasi’ndan vazgegmesini tavsiye ettigi haberleri dolasmaya basladi®.

Berlin Antlagsmasi1 “bu antlasmay1 imzalayan devletler” seklinde bir olgu ve siyasi
denge ortaya ¢ikarmisti. Ornegin Bulgar Prensligine secilen Battenberg ilk icraat olarak Berlin
Antlasmasi’ni imzalayan devletlerin baskentlerini ziyaret etmek istemisti*®. Bu arada Berlin
Antlagsmasi’na gore Rus askerleri 9 ay icerisinde Dogu Rumeli’yi bosaltmisti. Oraya Osmanli
askeri sevk edilince Dogu Rumeli halki itiraza basladi. Cikan krizde Berlin Antlagmasi’na gore
Osmanli Devleti’nin hakli oldugu Ingiltere tarafindan yapilan agiklamada dile getiriliyordu.
Ancak Ingiltere, Osmanli’nin bélgeye asker sevki hakkimin biitiin devletleri ilgilendirdigini,
yani Osmanli’nin bu haktan vazgegebilecegini ima ediyordu (Armaoglu, 2003: 547-550).

Ote yandan Dogu Rumeli ve Bulgaristan agiktan birlesme isteklerini dile getirmeye
basladi. Berlin Antlagsmasi’na aykir1 olan bu durum zamanla fiili bir hal aldi. Bélgede birbirini
takip eden gelismeler Eyliil 1885’te Bulgaristan’in Dogu Rumeli ile birlesmesini getirdi.
Battenberg, Filibe’de “Kuzey ve Giiney Bulgaristan Prensi” iinvami ile bir beyanname
yaymladi. Bu olaya sevinmesi beklenen Rusya en siddetli tepkiyi gosteren iilke oldu. Zira
Bulgaristan gittikce Rusya’nin niifuzundan uzaklagmisti. Rusya iki topragin birlesmesini
tanimayacagini bildirdigi gibi Osmanli Devletine de bu birlesmeyi tanimamasi i¢in baski yapti.
Rusya, Osmanli Devleti’nden Berlin Antlasmasi’na riayet edilmesini istiyordu®’.

Ingiltere, Almanya ve Avusturya birlesmenin Berlin’e aykir1 oldugunu kabul etmekle
beraber Rusya kadar tepki gostermemislerdi. Hatta her firsatta Berlin Antlagmasi’nin
uygulanmasi igin Osmanli hiikiimetine baski yapmaya hazir halde bekleyen Ingiltere, Rus
niifuzundan kurtulmus Biiyiik Bulgaristan’t kendi lehine gérmiis ve birlesmeyi desteklemisti.
Bu durumda tarihin bir cilvesi olarak Rusya ile Ingiltere arasindaki roller degismisti. Ingiltere
diger devletleri bir araya toplayip bir degerlendirme yaparak aldiklari kararlar1 13 Ekim
1885°te Osmanli hiikiimetine “beyanname” olarak bildirdi. Beyanname birlesmenin Berlin’e
aykirt olmasi sebebiyle Osmanli Devleti’nin hakliligin1 kabul ediyor, ancak askeri bir kuvvete
bagvurulmamasi konusunda Osmanli hiikiimetini yatistirmaya ¢alisiyordu. Ne gariptir ki 1878
yilinda Berlin Antlagmasi’n1 dayatan Biiyiik Gii¢ler kendi ¢ikarlar1 mevzu bahis oldugunda
kolayca bundan vazgecebiliyorlardi. Rusya konuyu bir oldubittiye getirmeyi kabul
etmediginden, sorunun Berlin Antlagmasi cercevesinde ve Osmanli hiikiimetinin egemenligine
uygun olarak ¢dziilmesini, bu sayede birlesmeyi kendi lehine déndiirmeyi hesapliyordu®.

Neticede Rusya’nin Istanbul’da bir konferans toplanmasi istegi kabul edildi.
Konferans toplandigi sirada bu defa Balkan devletlerinden sesler yiikselmeye basladi. Zira
Bulgaristan’in biiyiimesi Yunanistan’in da Osmanli’dan toprak talebine neden oldu. Bunu
Sirbistan’in ve Karadag Prensi’nin Berlin Antlagmasi’nin ayaklar altina alindig: tepkiler takip
etmisti®. Bu arada Sirp-Bulgar ¢ekismesinin Berlin Antlagsmasi’m ihlal edecek kadar
biiyiimesi durumunda Rusya’nin ilgisiz kalamayacag1 dile getirilmisti®’. Sonugta Sirbistan
Makedonya’nin da Bulgaristan tarafindan alinacagi ihtimaline karsilik bu iilkeye savag ilan
etmisti. Savag1 Bulgaristan kazandiysa da Sirbistan’t niifuzu altina alan Avusturya devreye

¥ BOA, Y.A.HUS, 193/67.
% BOA, Y.A.HUS, 161/17.
37 Armaoglu, age, s.550-551.
% Armaoglu, age, s.551-552.
¥ BOA, Y.A.HUS, 184/97.
O BOA, Y.A.RES, 185/45.
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girmis; Avusturya, Almanya ve Rusya ile s6z birligi yapip Dogu Rumeli’nin Berlin
Antlasmast’yla belirlenen statiiye tekrar geri dondiiriilmesini istemisti*’. Bu arada toplanan
Istanbul Konferans’1* 5 Nisan 1886 tarihli kararnamesiyle Bulgaristan ile Dogu Rumeli’nin
fiili birlesmesinin Oniinli a¢gmisti. Zira kararname her ne kadar Berlin Antlagsmasi’nin
Bulgaristan ile Dogu Rumeli hakkindaki hiikiimlerinin aynen uygulanmasini salik veriyorsa da
14 Haziran 1886’da toplanan Bulgar meclisinde g¢oktan beri beklenen ve arzu edilen
birlesmenin meydana geldigi miijdeleniyordu®.

Hasili Berlin Antlagmasi’nin Bulgaristan konusunda ortaya koydugu maddeler
uygulamaya gegirildiginde digerlerinde goriildiigii iizere problemlerle karsilasilmis, yine
olaylar Osmanli Devleti’nin aleyhine gelismisti. Ayastefanos’taki Biiylik Bulgaristan’dan
kurtulmak istenirken ve bu durum Biiyiik Gligler tarafindan onaylanirken, Berlin
Antlagsmasi’nin yiiriirliige konulmasi i¢in Osmanli’y1 devamli surette baski altinda tutan
Ingiltere, Bulgaristan ile Dogu Rumeli’nin kendi menfaatleri cercevesinde birlesmesi soz
konusu oldugunda Berlin Antlasmasi’ndan taviz verebilmisti*. Sonugta Ayastefanos
Antlagmasi’nin getirdigi Bulgaristan Prensligi’nin olusmasinin &niine gecilememisti.

1887 yilinda Bulgaristan meclisi oybirligi ile Ferdinand von Coburg’u prens secti.
Osmanli Devleti, Ferdinand'in bu sifatini tanmnmadigim bildirildi®®. Devreye giren Ingiltere
Osmanli’nin Berlin Antlasmasi’na uygun hareket edecegini umdugunu bildirdi*. Boylece
Prens Ferdinand, Rusya ve Osmanli tarafindan kabul gérmemesine ragmen Ingiltere tarafindan
onaylandi. Ayrica Bulgaristan’da bagbakanliga getirilen Stambulov, “Bulgar Bismarck™1
olarak Ingilizlerin hayranhigini kazandi. Ote yandan Osmanli hiikiimeti Bulgar iiriinlerinin
ithalatin1 vergilendirmekle yetinmis, savasi géze alamamisti. Sultan II. Abdiilhamid 1877-1878
Osmanli-Rus harbinden ve Berlin Antlagmasi’ndan sonra yeni bir savasin etkilerinden
cekinerek Bulgaristan’daki son topraklarindan vazge¢meye razi olmustu. Kinross’un
ifadesiyle; “fatih Osmanli atalari, Dogu Rumeli’yi Avrupa’daki biiylik bir imparatorluga dogru
atlama tas1 olarak gormiislerdi.”®’ Kinross her ne kadar Sultan II. Abdiilhamid’in Dogu
Rumeli’den kolayca vazgegmesine nazire yapsa da padisahim bunu Biiylik Giigler’in baskilar1

' BOA, Y.PRK.BSK, 10/7.

> BOA, Y.EE.KP, 2/106.

* Armaoglu, age, 5.553-554.

* Berlin Antlasmasi’na uyma konusunda Balkan devletlerinin suiistimalleri de s6z konusu olmustu.
Ornegin Sirbistan'a ilhak olunan yerlerdeki Miisliimanlarin Berlin Antlasmasi’nca teminat altina alinan
emlakine Sirp Hikiimeti'nce miidahale yapildigina dair bilgiler gelmekteydi (BOA, Y.PRK.ESA, 2/9);
Berlin Antlasmasi’nin 4 ve 5. maddelerinde Bulgaristan’daki azinliklarin hak ve hiirriyetlerinin
korunacagi belirtiliyordu (Nihat Erim, Devietlerarasi Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, c.l. Ankara 1953,
5.407). Halbuki Bulgaristan, Berlin Antlagsmasi’na aykir1 hareket ederek Kostendil Miisliimanlarina
zalimane davranmis (BOA, A.MTZ. (04), 19/25), ayrica onlara askerlik yaptirmist1 (BOA, Y.PRK.UM,
4/4). Biiylik Giigler’den Rusya’nin Berlin Antlasmasi’ni her firsatta ihlal etmeye calismasi ise gayet
dogaldi. Zira bu devlet Ayastefanos’ta elde ettigi pek ¢ok seyi kaybetmisti. Bir 6rnek olarak Berlin
Antlasmasi sartlarina aykir1 bir sekilde alti pargalik Rus torpido ve istimbotunun Tuna'ya girdiklerine
dair bkz. BOA, Y.A.HUS, 418/88; Y.A.HUS, 420/70; BOA, BEO, 1753/131408; Yine Rusya'nin Berlin
Antlagmasi hiikiimlerine aykirt olarak Batum'u serbest liman olmaktan ¢ikarmisti (BOA, Y.PRK.TKM,
9/34).

* BOA, Y.PRK.ESA, 6/87.

“® BOA, Y.PRK.BSK, 11/89.

*" Lord Kinross, Osmanli Imparatorlugunun Yiikselisi ve Cokiisii, gev. Meral Gaspirali, Istanbul 2008,
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kargisinda “kiigiik” bir fedakarlik olarak gordiigii anlagilmaktadir. Sultan, Dogu Rumeli’nin
Bulgaristan’la birlesmesi konusunda devletler arasindaki dengeyi gozetmis, Bulgarlar ile
Sirplarin  birbirlerine diisman olmalar1 igin sesini cikarmamisti®®. Tahsin Paga, Berlin
Antlagmasi’nin Bulgaristan’a tanidig1 haklarin daha fazlasinin verilmesinin, Bulgarlarin Rusya
veya Ingiltere’ye meyletmelerinin 6niine gecen bir tedbir oldugunu, Sofya hiikiimetini oksayan
bu siyasetin faydasinin 1897 Osmanli-Yunan harbinde Bulgarlarin Osmanli’nin askeri
sevkiyatini kolaylastirmalarinda goriildiigiinii belirterek bu diisiinceyi desteklemektedir™®.

Berlin Antlagmasi’nin Osmanli’ya geri verdigi Makedonya bir siire sonra yine bu
antlasmanin ortaya c¢ikardigi islahat ve ozerklik meseleleri yiiziinden kanayan bir yaraya
doniismiistii. Baslangicta Makedonya sorunu karsisinda Berlin Antlagsmasi’ni imzalayan
devletler bu antlasmanin gegerli olmasi konusunda fikir birligi ierisindeydiler™. Avusturya ve
Rusya Makedonya’da asayisin temini i¢in gerekirse Berlin Antlasmas1 ahkamina gore burada
bir otonomi saglanmasima ¢alisacaklarimi bildirmislerdi®. Ancak bu sorun XX. yiizyilin
baslarinda Biiyiik Giiclerin odaklandigi ve Osmanli hiikiimetine sonu gelmez baskilarda
bulunduklar1 bir bagka alan olmustu. Berlin Antlagmasi1 geregince uluslararasi askeri ve sivil
1slahat komisyonlar1 kurulmustu. Bu komisyonlara kalabalik kadrolarla katilan Biiyiik Giicler
olaylara kendi ¢ikarlar1 bakimindan yon vermeye calismislardi. Osmanli bu baskilar1 bolgede
geng kurmaylar1 vazifelendirip onlarin vatanseverliklerinden istifade etmeye ¢alismisti®.

Karadag Simir1 ve Arnavut Isyam

Cozmesi beklenilen pek ¢ok sinir problemine Berlin Antlasmasi yenilerini eklemisti.
Bulgaristan’a verilen bolgelerdeki Rumlarin Bulgar olmay1 kabul etmeyecekleri, Arnavutlarin
Karadag’a dahil edilmeye karsi ¢ikacaklari, Bosnalilarin kendilerini kurtarmaya geldiklerini
sdyleyen Avusturya ordusuna direnecekleri ihtimalden uzak degildi®®. Berlin Antlasmasi’min
On gordigi siirlarla ilgili bir anlagsmazlik Karadag sinirinda yasanmisti. Berlin Kongresi
sonunda ortaya c¢ikan antlagmanin 7 maddesi (26-33. Madde) Karadagla ilgiliydi. Karadag
bagimsiz bir devlet olurken Antivari limanini aliyor, Dulcigno (Ulgiin)’yu Osmanli’ya iade
ediyordu®.

Antivari isimli liman bir Rus donanma {iisstine déntismesi korkusuyla (Kinross, 2008:
558) savas gemileri tarafindan kullanilmamak sartiyla Karadag’a verilmek isteniyordu. Ancak
Arnavutlar adi gecen liman1 vermek istemeyince Osmanli yonetimi limanin teslimine kolay
kolay yanagsmamisti. Arnavutlar Karadag ve Yunanistan'a verilmek istenilen Arnavut
arazisinin terkine asla razi olamayacaklar1 ve Osmanli Devleti'nin himayesinde kalmak
istediklerini bildirmislerdi®. Berlin Antlasmasi sartlarma aykiri olan bu tavri bertaraf etmek
isteyen Avrupa devletleri derhal Osmanli’ya baski uygulama yolunu tutmuslardi. 12 Nisan
1880°de Karadag ile Osmanli Devleti arasinda yapilan antlagmayla Osmanli halkinin biiyiik
cogunlugu Hiristiyan bulunan Vermis vadisini Karadag’a birakmusti. Ancak Osmanli askerinin

“® Abdiilhamid’in Hatira Defteri, haz. ismet Bozdag, istanbul 1975, s.30.

* Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralar: Sultan Abdiilhamid, $.126-127.

% BOA, BEO, 1968/147598; BOA, DH.MKT, 626/49.

> BOA, Y.PRK.ESA, 31/118.

>2 Fethi Okyar, U¢ Devir’de Bir Adam, haz. Cemal Kutay, istanbul 1980, s.7.
>3 Haslip, age, 5.181.
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bosalttig vadiye Arnavutlar girdiginden Karadag burayr da alamamusti®®. Bu defa Berlin
Antlagsmasi’nin 6n gordiigli Gosine ve Plava’nin Karadag’a verilmesi glindeme alinmisti. Yine
halki ikna etmek ve halkin mukavemetine karsi 6nlem almak Osmanli hitkiimetine diismiistii®’.
Arnavutlar Yakova Cemiyyet-i ittihadiyesi etrafindan kenetlenerek® Biiyiikk Giigler’in
Osmanli’ya kars1 uyguladiklar: baskilara aldirig etmediklerini géstermisler, bu sayede bir vatan
etrafinda Arnavut milliyetciliginin tohumlarint atmislardi. Her defasinda ortaya ¢ikan Arnavut
direnisi Berlin Antlagsmasi’na gore Karadag’a verilmesi gereken Gosine ve Plava’nin yerine
Ulgiin (Dulcigno)’iin verilmesi alternatifini ortaya ¢ikarmisti®.

Ingiltere, Berlin Antlasmasi’na gore Karadag, Yunanistan ve Ermenistan hakkinda
Osmanli hiikiimetinin taahhiitlerini derhal icra etmek igin bilyilk devletlerin miisterek mesai
sarf etmeleri gerektigini diisiiniiyordu®. Ote yandan Berlin Antlasmasi’m yapip Osmanli’min
oniine koyan Biiyiik Giicler antlasma maddelerinin uygulanmasinda karsilasilan zorluklara
aldiris etmiyorlardi. Osmanli ¢izilen yeni sinirlardaki halk: teskin etmek gibi bir gaile ile de
kars1 karsiya birakilmisti. Karadag’a birakilan Podgorige’de halkin yatistirilmasi bir hayli giig
olmustu®. Karadag Berlin’de kendisine verilen topraklar1 sorunsuz bir sekilde devralmak igin
sabirsizlanmaktaydi. Karadag Prensi bir telgrafinda Karadag’a verilecek topraklardaki ahalinin
teslim olmasi yerine Osmanli memurlarinin oralarda kale insa edip top ve mithimmat sevk
ettiklerini dile getiriyor, bunun antlasma sartlarina uygun olmadigim ileri siiriiyordu®. Halbuki
Osmanli hiikiimeti Berlin Antlagmasi’na gore Sirbistan ve Karadag’a birakilacak yerlerin
teslimiyle Mehmet Ali Pasa’y1 gérevlendirmises, Prizren’e ulasan Mehmet Ali Pasa Arnavut
reislerine terk edilecek yerleri bildirmisti®. Ayrica Mehmet Ali Pasa’nin basarisiz olmasi
lizerine Pogorige ve Espoz (Ispoz) kalelerinin tahliye ve teslimi i¢in Kamil Pasa ve Arif Pasa
gorevlendirilmisti™ .

Karadag sinir1 tam bir krize doniismiisken Ingiltere’de iktidara Liberal Parti ile birlikte
Tirk diismanhigiyla taniman Gladstone gelmisti. Gladstone ilk is olarak 4 Mayis 1880’de
Biiylik Giigler’e Karadag’in isteklerinin desteklenmesi, Yunanistan’in Tesalya ve Epir’e
yerlesmesinin saglanmasi, Makedonya’ya Dogu Rumeli gibi 6zerklik verilmesi ve Berlin
Antlasmasi ile Ermenilere vaat edilmis 1slahatlarin gergeklestirilmesi tekliflerinde bulunmustu.
Gladstone daha da ileri gidip Arnavutlara da &zerklik verilmesini istediyse de Almanya,
Avusturya ve Fransa bu teklife sicak bakmamuslardi. Anlasilan Ingiltere yeni bir manevra
yapip Osmanli hiikiimetini koseye sikistirmaya ¢alisiyordu.

Biiyiik Giigler Karadag’a terk edilecek yerleri yakindan takip ediyorlardi®. Berlin
Antlagsmasi’n1  imzalayan ilkeler 16 Haziran 1880’de yine Berlin’de bir araya gelip

% Armaoglu, age, s.541.

> BOA, A.MKT.MHM, 484/72; BOA, I.MMS, 64/3048.

% BOA, Y.AHUS, 162/103.

*BOA, Y.EE, 76/83.

®BOA, Y.AHUS, 164/83.

¢ BOA, AMKT.MHM, 483/2; BOA, Y.PRK.A, 2/19; Osmanli hiikiimeti Karadag’dan gelecek
mubhacirleri de iskan etmek durumundaydi (BOA, 1.DH, 1295-1/101803; BOA, I.HR, 278/17091).

®2 BOA, Y.EE, 100/2.
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Osmanli’nin egemenlik haklarim1 gdérmezden gelerek bir dizi kararlar almislardi. Buna gore
Karadag’a Gosine ve Plava yerine Ulgiin (Dulcigno); Yunanistan’a ise Epir ve Tesalya
topraklarindan olan Yanya, Megdve ve Larissa verilecekti. Eger Ulgiin (Dulcigno) limaninin
Karadag’a verilmesinde bir sorun ¢ikarsa Biiyiik Giigler bu limana ortak bir donanma génderip
Osmanli ve Arnavutlari tehdit edecekti. Bunu haber alan Arnavutlar Ulgiin (Dulcigno)’e asker
yigdilar. Boylece bir de Arnavut milliyetciligi koriiklenmis oluyordu. Her ne kadar Arnavutlar
Osmanl1 yonetimi menfaatlerine hareket ediyorlarsa da bu durum ileri de degisecek, ayni hedef
etrafinda Arnavutlan birlestiren ilk gelismeler boylece yasanacakti. Biiyiik Giigler 3 Agustos
1880°de Osmanli Devleti’ne bir nota verip Ulgiin (Dulcigno)’e donanma gonderdiklerini,
Osmanli’nin da kendileriyle birlikte hareket etmesini talep etmislerdi. Ortak donanma Ulgiin
(Dulcigno) yakinlarinda gosteri yaptiktan sonra demir atip iki ay orada kalmisti. Sultan II.
Abdiilhamid’in bu baski ve gosterileri dnemsememsi karsisinda Ingiltere baska bir Tiirk
limanini (Izmir liman1) isgal etme tehdidinde bulunmustu®’.

Bu tehdidin yerine getirilmesinde Rusya ve italya’dan baska Ingiltere’yi destekleyen
iilke olmaymca izmir’in isgali konusu havada kalmisti. Ancak diger devletlerin baskis
Osmanli yonetiminin geri adim atmasina neden olmustu. Osmanli yonetimi Arnavutlar
iizerinde baski yapmaya karar vermisti. Ekim 1880’de Dervis Pasa komutasinda Arnavutluk’a
génderﬁi}}en Osmanli kuvvetleri Ulgiin (Dulcigno)’ii Arnavutlardan alip Karadag’a teslim
etmisti- .

Berlin Antlagsmasi’nin ortaya c¢ikardigi Karadag sinir1 bu sekilde ¢oziilmiistii. Ancak
Osmanli Devleti Biiyiik Giigler’in artan baskilar1 kargisinda Berlin Antlagsmasi’na ilave olarak
yeni bir topragmi daha kaybetmis, ayrica Arnavutlan kiistiirmiistii®. Ote yandan 1883 yilinda
Karadag, Berlin Antlagsmasi’na dayanarak Velika kdyiine girmisti. Karadag’in daha fazlasin
istedigi anlasiimaktaydi’. iste Berlin Antlasmasi dyle bir ¢igir agmusti ki gerek Bityiik Giigler
gerekse Balkan fiilkeleri i¢in iggalleri ve topraklarini genigletmeleri agisindan hukuki bir zemin
olusturmustu.

Yunanistan Siirlari

Berlin Antlasmasi’nin 24. maddesi Osmanli’dan Yunanistan lehine bazi siir
degisiklikleri yapmasin1 ve iki devlet anlasamadigi durumda Biiylik Giigler’in araciligina
basvurmasini istiyordu’'. Yunanistan’m Girit, Epir ve Tesalya’nin kendisine verilmesi
talebinde bulunmus, Fransa ve Ingiltere Balkanlar’da Rus ve Slav baskisina karst Yunan
devletinin gii¢lenmesini istemisti’®.

Yunanistan 17 Temmuz 1878’de Osmanli’dan sinir diizenlemeleri konusunda
goriismeleri baglatma talebinde bulunmustu. Osmanli yonetimi Yunanistan’t degil Berlin
Antlasmasi’n1  imzalayan devletleri muhatap almig, onlardan Yunan isteklerinin
sakincalarindan bahsederek bu devleti uyarmalarini istemisti. Bu konuda Fransa ve Rusya
Yunanistan’1t desteklerken, Ingiltere ve Avusturya Makedonya’da da gbzii olan Biiyiik
Yunanistan’in ortaya ¢ikmasindan ¢ekinerek Osmanli Devleti’nden yana tavir almiglardi. Ardi

®7 Kinross, age, 5.558-559; Armaoglu, age, s.541.
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ardina gelen Preveze, Berlin ve Istanbul Konferanslari’'nda istedigi sonucu almayan
Yunanistan Biiyiik Giicler’i harekete gecirmeye, Osmanli’y1 baski altina aldirmaya ¢alismisti.
Fransa devamli olarak Osmanli’ya baskilarini siirdiirmiis, Tesalya’nin énemli bir kisminin
Yunanistan’a verilmesini dayatmisti. Sultan II. Abdiilhamid devletlerarasindaki rekabetten
faydalanmak istemis, Tesalya ve Epir bdlgesinin Yunanistan’a birakilmasi Onerilerini geri
cevirmisti. Padigah, Osmanli Heyet-i Viikelasi’na “san ve istiklal-i devlete mutabakat edecek
veghile gailenin bertaraf edilmesi” ¢arelerinin arastirilmasi talimatini vermisti’,

1880 yilinda Ingiltere’de Gladstone’un iktidara gelmesi durumu degistirmisti. Zira
Ingiltere’nin yeni iktidar1 Yunanistan’mn Tesalya ve Epir iizerindeki isteklerini destekliyordu.
Bu ise en fazla istek duyan Fransa bu defa itidalli davranmak niyetindeydi. Fransa Avrupa’da
genel bir kriz ¢gikarmaktansa Biiyiik Giligler’in kendi aralarinda diizenleyecegi bir Berlin
Kongresi’yle problemin ¢oziilmesi taraftariydi™. 16 Haziran 1880°de toplanan Berlin
Kongresi’'ni Osmanli Devleti kendi temsilcileri olmadigi gerekgesiyle kabul etmeyecegini
bildirdi. Bunun iizerine Fransa bir bagka formiil arayisina girdi ve hakemlik yapmay teklif etti.
Osmanli bunu baslangigta kabule yanasmadiysa da Biiyiikk Giigler’i daha fazla kizdirmak da
istemedi. Yunanistan’in katilmadig, fakat kendisinin katildig1 bir konferansi onayladi. Sonugta
Berlin Antlagmasi’n1 imzalayan alt1 biiyiik devletin katilimiyla 9 Mart 1881°de ikinci Istanbul
Konferansi toplandi. Burada varilan karara gore Tesalya’nin biiylik bir kismui ile Larissa
Yunanistan’a verilecek, halki Miisliiman olan Yanya ve Meg¢ove Osmanli’da kalacakti.
Yunanistan once bu kararlari kabul etmek istememis, ancak daha fazlasim1 alamayacagini
anladiginda durumu kabullenmistir.

Gorildiigi tizere Biiyilik Gii¢ler’in devreye girmesi ve Osmanli’ya baskilar1 adi gegen
bolgelerin Yunanistan’a birakilmasiyla sonuglanmigti. Berlin’de toplanan bir konferansta
Fransizlar Yunanistan i¢in avantajli bir sinir belirlenmesi gayretindeydiler. Ancak Osmanl
yonetimi bu baskilara boyun egmek niyetinde degildi. Yunanistan bir ara Tesalya ve Epir
yerine Girit’i istemisti. Osmanli hiikiimeti bu teklife sicak bakmis, Girit’ten feragat ederek
Tesalya ve Epir’i kurtarmay: diisiinmiistii. Ancak buna Ingiltere razi gelmemisti. ingiltere
Girit’in  Yunanistan’a verilmesi durumunda kendisinin de Osmanli Devleti’nden toprak
isteyecegi tehdidinde bulunmustu’®. Osmanli hiikiimeti artan baskilar karsisinda Mart 1881°de
Yunanlilara Yenisehir, Arta ve Volo’yu verip Preveze kalesini yikmay1 kabul edecek derece
miisamaha gostermisti. Yunanistan, Avrupa devletleri tarafindan bu yeni sinirlari kabul
yoniinde uyarilmisti’’. Boylece Berlin Antlasmasi’nin Yunanistan smirlart konusunda ilk
miicadele tamamlanmisti. Ancak Yunanistan’in daha fazlasini istedigi de anlasilmaktaydi.
Osmanli agisindan olayin basari sayilabilecek yonii kisa bir siire i¢in Yunanlilarin Girit adasini
alma umutlarmin sondiirilmesiydi’®. Keza Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesi Girit igin
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® Armaoglu, age, 5.545-546.

’® Armaoglu, age, s.558.

7 Jorga, age, 5.491.

"8 Kinross, age, s.559: Berlin Antlagsmasi’nin Yunanistan sinir1 konusunda kesin bir hiikiim igermemesi
ilerleyen zamanda Yunanistan’in smirsiz “tahdid-i hudud” isteklerinin Oniinii agmisti. Daima daha
fazlasim1 isteyen Yunan tarafinin isteklerinin onii arkasi kesilmedi. Tesalya’dan toprak kopartan
Yunanistan, bu defa Epir’i istemeye bagsladi. Devaminda Girit ve Makedonya’ya yoneldi. Bu durum
nihayet 1897 Tiirk-Yunan savasinda kadar siiriip gitti. Yunanlilar siirekli bu topraklardaki ¢ogunlugun
Rum niifusu oldugunu ileri siiriip, biiyiik devletlerin destegini kazaniyor ve Osmanli’y1 gii¢ duruma
diigiiriiyorlardi. Yunan isteklerinin iki iilke arasinda savasa kadar gitmesinde bitmek bilmez Yunan
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1868’de uygulanmaya baslayan 6zerkligin aynen devam etmesine hitkmediyordu’. Bununla
birlikte Osmanli Devleti’ne, Berlin Antlasmasi1 sonrast bu antlasmanin uygulanmasi
bahanesiyle ve savassiz olarak yeni topraklar kaybettirilmisti.

Sirbistan, Romanya, Rusya ve Dogu Simirlari

Berlin Antlagsmasinin 34-42. maddeleri Sirbistan, 43-57. maddeler Romanya ile
Osmanli Devleti sinirlarmm tespit etmekteydi. Oncelikle Sirbistan Osmanli borglarinin bir
kismim iizerine alarak bagimsiz bir iilke oluyordu. Antlasmaya goére Nis ve Pirot Sirbistan’a
veriliyor, buna karsilik Mitrovice Osmanli Devleti’nde kaliyordu. Romanya’da bagimsizlik
kazaniyor, Ayastefanos’ta oldugu gibi Baserabya’yr Rusya’ya verip Dobruca’yr altyordu.
Rusya ile sinirlara gelince Berlin Antlagsmasi’nin 58-59. maddeleri Osmanli topragi olan Kars,
Ardahan ve Batum’u Rusya’ya veriyor, Ayastefanos’tan farkli olarak Eleskirt ve Bayezit’1
Osmanli’da birakiyordu (Armaoglu, 2003: 526-527).

Berlin Antlasmasi’min uygulanmas: faslinda Rusya, 3 Agustos 1878’de Varna ve
Batum’un tahliyesi i¢in Osmanli padisahina telgraf gondermisti (BOA, L.HR, 277/16949-1).
Dolayisiyla Berlin Antlagmasi’nin uygulanmasi igin ilk baskilardan biri Rusya’dan gelmisti.

Berlin Antlasmasindan Iran’a da pay c¢ikmisti. 60. maddeye gore Osmanli Kotur
sehrini ad1 gecen iilkeye devredecekti. Biiyiik Giicler acgisindan bu sinir diizenlemesi de ¢ok
onemsenmis olmalidir ki Kotur’un Iran’a terki konusunda Osmanli hiikiimetinin islerine
karismalari s6z konusu olmustu. Keza Kotur arazisinin sinirmm belirlemek amaciyla Ingiliz ve
Rus zabitlerinden meydana gelen bir komisyon tertip edilmis, Osmanli’y1 temsilen bu
komisyona Miralay Cevad, Binbasi Danyal ve Kolagas1 Serafeddin Beyler katilmist1®.

Bosna-Hersek’in Durumu

Ayastefanos Antlasmasi Bosna ve Hersek’in 6zerkligini 6n goriip Osmanli ile
baglarmin siirmesine hiikmetmisti. Ancak Berlin’de Ingiltere bu iki sehrin Avusturya’ya
verilmesini 6nermisti. Osmanli hiikiimeti devletin ileri gelenlerinden olusturdugu bir mecliste
konuyu goriistiigiinde ilhaka karsi ¢ikilmig ve Avusturya askerlerinin sinir1 gegmesinin savag
ilan1 sayilacag: bildirilmisti®". Bu bir fayda vermeyince Osmanli hiikiimeti, Bosna-Hersek’in
kaderinin Viyana hiikiimetiyle yapilacak karsilikli bir antlagma ile belirlenmesini nermisti.
Ancak Berlin Kongresi Osmanli isteklerini duymazdan gelerek antlagmanin 25. maddesine
Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan isgal edilecegini, ilave olarak bu devletin Yenipazar
Sancagi’nda asker bulundurma hakkina sahip olacagini ilave etmislerdi®. Osmanli yonetimi
bir oldu-bitti karsisinda bulunuyordu ve bu konuda da baskilara maruz kalmusti.

Berlin Antlagsmasi’nin daha miirekkebi kurumadan ve Osmanli hiikiimetine bilgi
vermeden Avusturya, Bosna-Hersek’e girmek istemisti®. Keza Avusturya bir an once 25.

istekleri kadar Osmanli ydnetiminin buna bir dur deme diisiincesi de etkili olmustu. ismet Bozdag,
Harem Penceresinden II. Abdiilhamit, Istanbul 2004, s.59.

¥ Armaoglu, age, s.526.

8 BOA, Y.A.RES, 19/41; Kotur’un Iran’a ilhaki konusundaki gelismeler i¢in bkz. BOA, L.MMS,
60/2845; BOA, Y.A.RES, 24/8.

8 Konu ile ilgili devlet ileri gelenlerinin katilimiyla toplanan meclis i¢in bkz. BOA, Y.EE, 43/131;
Y.EE, 103/27.

82 Armaoglu, age, s.526; Georgeon, age, s.120.

8 Avusturya’nin Osmanli’min kararini beklemeksizin askerleriyle Bosna'ya girmesi tizerine Osmanli
hiikiimeti, kendilerini hige saymak olan bu hareket karsisinda Osmanli’nin namus ve serefini korumak
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maddenin uygulanmasini istiyordu. Bosna’da halk Berlin Antlasmasi’na muhalefet etmis,
Avusturya’nin sehre girisi Bosna halki tarafindan tepkiyle karsilanmisti. Ingiltere Bosna’daki
bu muhalefetin miisebbibi olarak Osmanli yonetimini goérmiistii (Haslip, 2008: 181). Oysa
Bosna-Hersek’te ¢ogunluk Slav’di ve gozlerini Sirbistan ile Rusya’ya ¢evirmislerdi. Osmanl
Devleti de durumdan hosnut degildi. Zira burada 6nemli miktarda Miisliiman niifus yastyordu.
Bosna'da Avusturya askerlerinin yerlestirileceginin duyulmasi iizerine ahali ve Bosnali
askerler arasinda ayaklanmalar meydana gelmis, bu isin halli i¢in Osmanhi Devleti ile
Avusturya arasinda bir anlagsma yapilmasimin uygun olacag ifade edilmisti (BOA, Y.EE,
103/29).

Ekim 1879 tarihine kadar siiren Bosna’daki direnis Avusturya’nin baskilarinin
artmasina neden olmustu. Bismarck isgali tanidigim1 agiklamisti (BOA, Y.EE, 103/60). Hatta
Prens Bismarck, Osmanli Devleti'nin Berlin Antlagmasi’n1 icra etmede agir davrandigindan
Avusturyalilarin Bosna ve Hersek'i isgalde glicliik ¢ektiklerini belirterek antlasmay1 imzalayan
devletlerin miistereken tesebbiiste bulunmalarini teklif etmis, italya bu teklifi hemen kabul
etmisti (BOA, Y.AHUS, 159/55). Fransa Avusturya’ya destek vererek Bosna-Hersek’in
isgalinin bu eyaletin asayisinin saglanmasina hizmet edecegini savunmustu (BOA, Y.EE,
103/61). Biitiin bu baskilar karsisinda Osmanli hiikiimeti Avusturya Devleti'nin Bosnha'da halka
kargi icra ettigi acimasiz harekat hakkinda Paris, Londra, Berlin, Petersburg ve Roma
sefaretlerine telgraflar yollamist1 (BOA, Y.EE, 5/1).

Diger taraftan Avusturya, Berlin Antlagsmasi’nin kendisine tanidigi Yenipazar
Sancagi’nda asker bulundurma hakkini da kullanmak istemisti. Avusturya Subat 1879’dan
itibaren Bosna-Hersek’in devri konusunda Osmanli’ya baskilarin1 artirdi ve miizakerelere
baslamisti®*. Avusturya, Bosna ve Hersek eyaletlerine asker yerlestirilmesinin burada Osmanl
Devleti’nin hiikiimranligina asla halel getirmeyecegini ve bu isgalin gecici oldugunu
savunarak siyasi manevra yapmaktaydi®. Ayrica amagclarmin boélgede asayisi saglamak
oldugunu vurgulayarak isgale ses ¢ikarilmamasi konusunda Osmanli hiikiimetine baski
yapmaktayd1®. Bir taraftan da Sirbistan ve Karadag bolgelerindeki Osmanli topraklarinda
cereyan etmekte olan askeri ve diplomatik faaliyetleri yakindan takip etmek tizere Bosna'ya
memurlar gondermekteydi®’. Neticede 21 Nisan 1879°da iki taraf arasinda 10 maddelik bir
antlagmayla Osmanli Devleti Bosna-Hersek’in yonetimini Avusturya’ya birakmus®, ilave
olarak stratejik oneme sahip Yenipazar Sancagi’nda da Avusturya’nin asker bulundurmasini
onaylamak durumunda kalmist:®.

mecburiyetinde kalacagini, bunun mesuliyetinin ise Avusturya hiikiimetine ait olacagini bildirmisti
(BOA, Y .EE, 103/33).

% BOA, Y.A.RES, 2/18; BOA, . MMS, 60/2849.

% BOA, Y.EE, 103/30.

*BOA, Y.PRK.TKM, 2/15.

" BOA, Y.PRK.HR, 4/6.

8 Biiyiik Giigler’in, Bosna Hersek’in Avusturya tarafindan ilhakim istedikleri uzun yillar sonra
anlagilacakti. 1908’de Avusturya ile Berlin Antlagsmasi’ni imzalayan devletler arasinda yapilan gizli
goriismede Bosna ve Hersek'in Avusturya'ya ilhaki istenecekti (BOA, BEO, 3412/255839). Bu durumda
stirekli Osmanli hiikiimetine baski yaptiklar1 Berlin Antlagsmasi’nin uygulanmasi hususunda Biiyiik
Gligler bir defa daha menfaatlerine gore davranmiglardi.

8 Armaoglu, age, 5.538-540; Georgeon, age, 5.123.
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Ermeni Meselesi

Berlin Antlagsmasi’nin uygulanmasina yonelik Biiylik Giigler’in Osmanli’ya baski
yaptiklar1 bir diger konu Ermeni Meselesi’dir. Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesine gore
Osmanl1 yonetimi Ermenilerin yasadiklar bolgelerde 1slahat yapmayi, Cerkezlere ve Kiirtlere
kargi onlarin emniyetlerini giivence altina almayi kabul etmisti. Osmanli yonetimi istenilen
1slahat1 yapabilmek i¢in Dogu vilayetlerine miifettisler gonderip halkin durumu hakkinda
raporlar hazirlatirken® 61. maddenin uygulamasim geciktirmis ve zaman kazanma yoluna
gitmisti.

Ozellikle Ingiltere bu maddenin uygulanmasmi istismar ederek, 1878’den sonra
Osmanlt Devleti’ne kars1 izledigi parcalama ve Osmanli topraklar iizerinde kendisine bagl
devletler kurma politikasma alet etmisti (Armaoglu, 2003: 527). Ayrica Ingiltere Ermeni
1slahati meselesinde Rusya’dan Once davranmaya karar verdiginden Osmanli hiikiimetini
1srarli bir sekilde zorlamaya baslamisti. Ingiliz hiikiimeti hazirladig1 1slahat raporunu acilen
Osmanli yonetimine ulastirmisti. Buna gdre 1slahat igin Ingiltere, Anadolu’da kurulacak
jandarma kuvvetlerinin basina Avrupali subaylarin komuta etmesini, biiyiikk sehirlerde
kurulacak mahkemelerin verecegi hiikiimler hakkinda Ingiltere’ye bilgi verilmesini ve fikrinin
almmasini, 10 y1l igerisinde asar vergisinin kaldirilmasini istemisti.

Sultan II. Abdiilhamid Ingiltere’nin bu tekliflerini reddetmisti. Bunu Ingiltere’nin 19
Agustos 1878 tarihinde adi gecen tekliflerin kabul edilmesini isteyen bir diger notasi takip
etmisti. Osmanli hiikiimeti bu notaya zaten 1slahata baglandigi, ancak savastan sonra meydana
gelen mali giiclilkler nedeniyle islahatin hizli yapilamadigi agiklamasinda bulunmustu.
Ingiltere tek basina giristigi bu tesebbiislerden bir sonu¢ alamaymca Berlin Antlagmasi’ni
imzalayan diger devletleri de devreye sokmaya karar vermisti®. 11 Haziran 1880 tarihinde
Biiyiik Giigler, Berlin Antlasmasi’nin Karadag ve Yunanistan ile ilgili hiikiimlerinin yerine
getirilmesi konusunu giindeme getirdiklerinde Ermeni 1slahatini da kurcalamiglar ve
Osmanli’ya ortak bir nota vermislerdi. Ingiltere, Sirbistan ve Karadag’a taahhiit edilen yerlerin
Osmanlilar tarafindan terk olunacagini limit ettigini bildirmis, bir defa daha Anadolu’da
islahatin yapilmasmi istemisti®®. Ayrica Ingiltere Ermenistan'daki Hiristiyanlarin, Kiirtlerin
zulmiine maruz birakilmast halinde Osmanli’nin kendisinin ittifak ve dostluguna
giivenmemesini bildirmisti®,

Bu dénemde ingiltere’nin sert politikasini sekillendiren gelisme daha 6ncede bahsi
gecen Gladstone’nun iktidara gelmesiydi. Onun iktidara gelir gelmez ele aldigi ilk is Ermeni
1slahattydi. Iste 11 Haziran 1880 tarihli ortak nota Ingiliz basbakanmin gayretinin {iriiniiydii.
Nota gayet sert bir lislupla yazilmis olup adeta tehdit havasindaydi. Osmanli hiikiimetinin
Berlin Antlagmasi’nin 61. maddesi ile taahhiit ettigi 1slahata heniiz baglamadig1 vurgulanip
gecikmenin nedeni soruluyordu. Osmanli yonetimi 5 Temmuz 1880 tarihli cevabinda Ermeni
1slahat1 konusunda aldig: tedbirleri ayrintili olarak bildirdiyse de bu Biiylik Gligler’i tatmin
etmemisti®®. Biiyik Giigler bu defa da 1slahati kontrol etmek igin davet edilmemis
olmalarindan sikdyet etmislerdi. Ciinkii Ingilizler 1slahatin uygulandigim goérmek ve

% Necla Basgiin, Tiirk-Ermeni Hliskileri Abdiilhamid’in Ciilusundan Zamammuza Kadar, Ankara 1970,
5.33.

1 Cubuk, age, s.165-166.

%2 BOA, Y.PRK.HR, 3/69.

% BOA, Y.PRK.A, 2/13.

% Armaoglu, age, s.570.
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denetlemek i¢in Berlin Antlagsmasi’na madde eklenmesinde israrct olmustu. Bunu siiphesiz
antlasmanin uygulanmast konusunda yapacaklari baskilara dayanak noktast olarak
diisiinmiislerdi®. ilk notayr 7 Eyliil 1880°de yeni ve daha sert bir digeri izlemisti. Burada
Osmanli hiikiimetinin agiklamalarinin yetersiz bulundugu ifade ediliyor, 1slahat ve tedbirler
konusunda detayli bilgi isteniyordu. Osmanli hiikiimeti bu baskilar kargisinda 3 Ekim 1880°de
yeni bir muhtira ile almman tedbirleri agiklamis; Erzurum, Bitlis, Van ve Diyarbakir
vilayetlerinde 1slahat yapilacagini bildirmisti*®,

Bu tartigmalarin bir siire daha devam ettigi, Biiyiik Gligler’in Ermenileri korumak igin
baskilarint siirdiigii tespit edilmektedir. Ancak Gladstone’nun 6nciiliigli ve gayretkesliginin de
tepkilere neden oldugu anlasilmaktadir. Zira Berlin Antlagsmasi’ndaki 61. maddeyi onaylayan
devletler 1slahatin mahiyeti hususunda fikir birligi icerisinde degillerdi. Bir defa 1slahat fikrinin
mucitleri olan Rusya ve Ingiltere Ermenilerden ¢ok kendi menfaatlerini diisiiniiyorlardi.
Menfaatlerinin farklilagmasi ise Ermeniler hakkindaki diisiincelerini farklilagtirmisti. Rusya,
Ermenileri tahrik ederek Osmanli hiikiimetine zorluk ¢ikarmay1 diisiiniiyorsa da bunun kendi
egemenligindeki Ermeniler i¢in kotii 6rnek olmasindan cekiniyordu®. Bu miinasebetle Berlin
Antlasmasi sonrasi Ermenilerin Rus Car’indan 1slahat i¢in aracilik etmesi talepleri karsisinda
Car, “Sizin isleriniz beni alakadar etmez. Ingiltere menfaatlerinizi miidafaa etmeyi iizerine
almustir. ingiliz hiikiimetine miiracaat ediniz” cevabin vermisti®®. Fransa ise bu sirada Osmanli
topragi Tunus’un isgaliyle mesgul olmaktaydi. Bismarck’a gelince Ingiliz elgisine Ermeni
islahati  konusunda Osmanli hiikiimetine fazla baski yapmanin anlamsiz oldugunu
soylemekteydi. Avusturya da Almanya ile ayni fikirdeydi®. ingiltere yalniz kalmasia karsihik
9 Subat 1882°de hala Berlin Antlagmasi’nin bir geregi olarak Ermenilerin yasadigi vilayetlerde
1slahat yapilmasi i¢in yabanci devletlerin miidahalesine meydan kalmaksizin Osmanli
hiikiimetinin tesebbiise girismesini ve bir komisyon tayin etmesini tavsiye etmekteydi'®.
Ermeniler de Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesinde belirtilen 1slahatin yapilmasi i¢in Biiyiik
Gtgler nezdinde girisimlerde bulunuyorlardi. 1890 tarihinde adi gecen 1slahatin yapilmadigi
gerekcesiyle Ermeni cemaati Alman Imparatoruna miiracaat ederek gerekenin yerine
getirilmesini istemislerdi'®.

Ingiltere 1894 yilinda Van konsolosunu yerinde incelemeler yapmak iizere harekete
gegirmis, konsolos Ermenilerin yogun olarak bulundugu yérelere geziler diizenlemisti'®. 1895
yilinda ise Ingiltere meclisinde Ermenilerin bulundugu vilayetlerde Osmanli hiikiimeti
tarafindan yapilan taahhiitlerin yerine getirilmesi i¢in Berlin Antlasmasi’ni imzalayan
devletlerin hep birlikte Osmanli’ya ihtarda bulunmalar1 istenmisti'®®. Bunun iizerine ingiltere,
Fransa ve Rusya devletleri Berlin Antlagsmasi maddelerine uygun olarak Vilayet-1 Sitte'de
1slahat yapilmast hususunda bir layiha ve muhtira vermislerdi'®. iki yil sonra ingiltere sefiri

% Haslip, age, 5.180.

% Basgiin, age, s.34; Armaoglu, age, s.570.

" Cubuk, age, s.106.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c.VII, Ankara 1962, s.133.
% Armaoglu, age, s.570-571.

0 BOA, Y.AHUS, 169/71.

I BOA, Y.PRK.HR, 13/73.

192 Senol Kantarci, “Tarihi Boyutuyla Ermeni Sorunu”, Bilim ve Aklin Aydinhiginda Egitim, Say1 38,
Ankara 2003, s.23.

% BOA, Y.A.HUS, 323/97.

% BOA, Y.PRK.HR, 21/98.
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Osmanli padisahina Ermeniler hakkinda Berlin Antlagsmasi geregince bir 1slahat yapilmaz ise

ingiltere'nin de taahhiitlerinde durmayacagini hatirlatmisti™®.

61. maddenin uygulanmasi konusunda yapilan baskilar Biiylik Giicler arasindaki bu
ihtilaflar sebebiyle Osmanli yonetimince fazla OGnemsenmemisti. Zaten bir siire sonra bu
konudaki baskilarin da arkasi kesilmisti. Zira artik Ermeniler silahli miicadeleye baslamiglardi.
Bu durumda Biiyiik Giicler Berlin Antlagsmasi’nin 6n gordiigli 1slahati yapmadigini ileri
siirerek Osmanli’y1 Ermeni siddeti karsisinda haksiz c¢ikarmaya ve koseye sikistirmaya
calismislardi. Ayrica Ermeniler de Biiyiik Giiglerin tesvik ve yardimlariyla yaklasik 35-40 yil
siirecek olan isyan hareketlerine girismislerdi'®. Ciinkii Ermeniler Osmanli cografyasinda
niifus ekseriyetine sahip degillerdi. Bu durum onlar1 kan dokerek cogunluga ulasma, kendi
tizerlerine gidildiginde ise toplu yok edilme tehlikesi yasadiklarini savunma gibi birbiriyle
celisen bir sonuca gotiirmiistii.

Sonug¢

Sultan II. Abdiilhamid Berlin Antlagmasi’nin sartlarinin uygulanmasinda “bir erteleme
taktigi” izlemisti. Sultan II. Abdiilhamid’in Biiyiik Giigler karsisindaki oyalama taktikleri
Avrupa karikatiirlerine de yansimusti. Ornegin bir Alman karikatiirinde Sultan, Biiyiik
Gtgler’i atlikarincaya bindirmis ve onlara goz kirpar sekilde tasvir edilmisti. Bir baskasinda
ise Avrupali giigleri burnunun iizerine koydugu g¢ubuk iizerinde oynatirken resmedilmisti.
Sultan’in bdyle bir taktige basvurmasinda, Berlin Antlagmasi’nin pargaladigi haliyle bile
Osmanli Devleti sinirlarinin Avusturya, Fransa ve Almanya’nin tamamindan biiyiik oldugunun
farkinda olmas etkili olmustu. Ayrica Ingiltere’nin ve diger Biiyiik Giigler’in giderek artan
baskilart Osmanli yOnetiminin tepkisine ortam hazirlamisti. Berlin  Antlagmasi’nin
uygulanmasi -6zellikle sinirlarla ilgili konular- problemler meydana getirmisti. Ayastefanos
Antlagsmasi’nin Osmanli agisindan agir maddelerini yumusatmasi beklenen Berlin Antlagmasi
bdyle bir sonug ortaya ¢ikarmamisti. Bu sebeple de Sultan II. Abdiilhamid ydnetiminin direng
gostermesi kaginilmazdi.

Berlin Antlagsmasi’nin kurdugu “yeni diinya diizeni” Biiyiikk Giigler disinda ne
Osmanl1’y1 ne de Balkan tilkeleri ve halklarini memnun edebilmisti. Biiyiik Giicler antlagsmay1
bilerek bu hale sokmug, Osmanli’nin basina yeni problemler acarak daha fazla toprak koparma
siyaseti takip etmislerdi. Sikistiklarinda ise dort elle sarildiklar1 yine Berlin Antlagsmasi
olmustu.

Balkanlarda siikunet meydana getirmesi beklenilen antlasma tam aksine yeni
problemler getirmisti. Berlin Antlasmasi’nin ¢izdigi siirlar 6zellikle Arnavutlar bakimindan
kabul edilemez bulunmustu. Zira antlagmanin Karadag’a birakmak istedigi bolgelerde niifus
cogunlugunun Arnavutlar lehine olmasi onlarin ilhaki kabul etmemeleri ve ayaklanmalariyla
sonuglanmisti. Bununla birlikte Ayastefanos ile sadece Rusya’yr muhatap alan Osmanli
merkezi yonetimi, simdi Biiylik Gii¢ler’in baskis1 altinda kisa bir zaman 6nce kendisinden
kopan Balkan iilkeleri ve onlarin sinir ¢atigmalari ile ugragsmak durumunda kalmigti. Berlin
Antlagmasi’nin uygulanmasi sirasinda Biiylik Giiglerin Osmanli’ya baski yapmasinda Balkan
iilkelerinin de etkisi bulunuyordu. Zira zorda kaldiklarinda ilk basvurduklar1 ve yardima
cagirdiklari Ingiltere veya Fransa oluyordu. Bu itibarla Berlin Antlasmasi, Osmanli’y1 tam bir
yalnizliga siiriiklemisti.

105 BOA, Y.PRK.TSF, 5/34.
1% fhsan Siireyya Sirma, II. Abdiilhamid’in Islam Birligi Siyaseti, Istanbul 1990, s.63.
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Ote yandan antlasma maddelerinde olmadig halde ii¢ yil sonra Tunus Fransizlarca
isgal edilmis ve gerekge olarak Berlin Antlagmasi gosterilmisti. Bu durum Biiyiik Giigler’in
Berlin Kongresinde Fransa’ya Tunus’u isgal etme hakki tanidiklarini gostermekteydi. Zira
Berlin Antlagmast Avrupali Biiyiik Gii¢lerin XIX. yiizyilin son boliimiinde sahip olduklar
iktidar1  gostermekte, onlarin isteklerini sadece Osmanli’ya degil tiim diinyaya
dayatabildiklerini ve halklarin kaderlerini tam bir dokunulmazlik i¢inde belirleyebildiklerini
gostermekteydi.

Berlin Antlagmasi Osmanli Devleti agisindan kusatict bir siireci baglatmisti. Devlet dig
miidahalelere tamamen agik bir hale gelmis, antlagsma maddelerinin uygulanmasi sathasinda bu
durum daha anlagilir bir hal almisti. Bu bakimdan antlasma Karlofca Antlasmasi’ndan sonra
Tiirkiye’yi Avrupa’dan tasfiye eden ikinci biiylik doniim noktasi olmustu. Keza bu
antlagsmanin uygulanmasi safhasinda yeni siyasi ve askeri durumlar ortaya ¢ikmis, antlagsma
aldigini geri getirmek bir yana Osmanli’dan baska topraklar da gotiirmiistii. Sureta Osmanli’y1
destekleyen Ingiltere baskilarini artirmug, Kibris ve Misir gibi stratejik konuma sahip
topraklara da yerlesmisti. Bu siirecten her ne kadar Rusya’nin zararli ¢iktig1 goziikse de Berlin,
Osmanli’nin siyaseten yalnizlasmasina ortam hazirlamisti. Zira Berlin Antlasmasi sonrasi
Avrupa’da Almanya’dan baska Osmanli ile iyi iliskiler kuran bir devlet kalmamisti. Almanya
ile Osmanli devleti arasinda giderek artan yakinlagma bir ittifakla neticelenecektir. Bu siiregte
Almanlar Osmanli politikalari1  desteklemeyi kendi menfaatleri acisindan faydali
goreceklerdir. Bununla birlikte Berlin Antlasmasi sonrasi yalnizlasan Osmanli Devleti,
Almanya’nin destegiyle Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesine dayanarak Makedonya’da
muhtariyet tesisi i¢in 1905 ve 1908’de Rusya ile Avusturya’nin islahat baskilar1 ve notalarini
sonugsuz birakabilmistir.

Osmanli’nin biitiin direnigine ragmen Berlin Antlasmasi sonun baglangict olmus,
Biiyiik Giigler’in gergek niyetlerini agiga ¢ikarmisti. Bu bakimlardan antlasma Osmanli’y1
ileride Balkan savaslartyla elindeki son Rumeli topraklarini da kaybettirecek zemini
hazirlamist1. Berlin Antlasmasi ve artan baskilar Ingiltere icin savassiz olarak Kibris ve
Misir’in yolunu agmig, Avusturya Bosna-Hersek’e yerlesmis, Yunanistan Tesalya’y1 ele
gecirmis, Fransa Tunus ve Cezayir’i zapt etmis, italya’nin ileride Trablusgarp’1 elde etmesi
kolaylasmisti.Berlin Antlagmasi ile Ayastefanos’ta birakilan Dogu Rumeli, Makedonya, Dogu
Bayezid ve Eleskirt geri alinmisti. Ancak bunlara karsilik yeni ve agir kayiplar verilmis, Kibris
ve Bosna-Hersek elden ¢ikmusti.

Berlin Antlagmas1 uygulama safhasinda bir siirii kriz ortaya c¢ikarmisti. Berlin
Antlasmas1 basta Rusya olmak iizere, ortaya c¢ikardigi yeni Balkan devletlerini tatmin
etmemisti. Rusya istegi giicte Slav devleti kurduramamis, Avusturya Bosna-Hersek’te direnigle
kargilagsmisti. Biitiin bu memnuniyetsizlikler Osmanli yonetimine karsit baskici politikalar
getirmekle birlikte, Berlin Antlagsmasi’nin getirdigi diizenlemeler yeni Balkan bunalimlari ve 1.
Diinya savasma kadar ulagan sorunlari beraberinde getirmisti. Karadag, Bulgaristan ve
Yunanistan ile yasanan sinir anlagmazliklart Arnavutluk, Dogu Rumeli ve Makedonya
sorunlarim tetiklemisti. Biitlin bunlar yasanirken Berlin Antlagmasi’ni Osmanli’ya dayatan
Biiyiikk Giigler, antlasmasmin ¢ikardigi sorunlarin sorumlulugunu higbir sekilde {izerlerine
almamiglardi. Tam aksine yeni ortaya c¢ikan sorunlarda islerine geldiginde Berlin
Antlagmasi’nin uygulanmasi baskisinda bulunurken, Bulgaristan’in birlesmesi gibi hususlarda
Berlin’i gormezden gelmislerdi.

Berlin Kongresi 1872°de kurulan Ug Imparatorlar Ligi'ni dagitnusti. Ciinkii Rusya
kongreden umdugunu bulamadan ve kizgin bir sekilde ayrilmisti. Ozellikle Rusya’nin
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Almanya’dan beklentileri bosa ¢ikmust1. ingiltere kendi ¢ikarlarim diisiinmekteydi ve Rusya’ya
tarihi hedefleri bakimindan en biiyiik engeli ¢ikaran tilkeydi. Biitiin bunlara ragmen Berlin
Antlagsmas1 “bu antlasmay1 imzalayan iilkeler” adiyla yeni bir birliktelik meydana getirmisti.
Bu birliktelik kendi i¢lerinden ziyade Osmanli Devleti’ne karsi bir anlam ifade ediyordu. Zira
Berlin Antlagmasi’nin uygulanmasi agamasinda gelisen her olayda Biiyiik Giigler “Berlin
Antlasmasin1 imzalayan devletler” olarak, miisterek bir hareket gelistirme cabasinda
olmuslardi. Bu bakimdan sinirlar veya 1slahatlar mevzu bahis oldugunda Biiyiik Giigler’den
hangi devletin ¢ikar1 s6z konusu ise o devlet Osmanli hiikiimetine kars1 “Berlin Antlagmasini
imzalayan {ilkeleri” toplu hareket etmeye davet ediyor, boyle bir manevra ile Osmanli iizerinde
baski kuruyor, gézdag: veriyordu.

Berlin Antlagmasi Osmanli’nin Balkanlardaki topraklarinin neredeyse tamamini
elinden alip, geride bolik porgiik toprak parcalart birakmisti. Onlarin da yoruma acik
maddelerle elden gitmeyeceginin garantisi yoktu. Bunlar sonrasi diigiiniilerek bilingli bir
sekilde dizayn edilmisti. Keza uygulamadaki baskilar bunun dogru bir yargi oldugunu
gostermektedir. Bu kadar toprak kayiplarindan sonra artik Osmanli, Avrupali bir devlet
sayllmiyordu. Gerg¢i Ayastefanos’taki siyasi yalmizlik bir Slgiide ortadan kalkmis gibiydi,
ancak Avrupa sahnesinde Osmanli verilen emirleri yerine getirmesi beklenilen bir devlet
konumuna diigliriilmiistii. Osmanli bir acizlik igerisine siiriiklenmek istenmisti. Ancak
Tanzimat’tan beri Avrupa karsisinda devamli taviz veren bir devlet gdriiniimiinde olan
Osmanli’da iktidara gelen yeni padisah digerlerine benzemiyordu. Yeni Sultan agisindan
durum tahta gecer gegmez kucaginda buldugu ve agir yenilgi aldigi Rusya’dan kurtulmakla
kisa siireli bir rahatlamaydi. Sultan Berlin’de halledilemeyen iki iilke arasindaki savag
tazminati, esir degis tokusu gibi problemleri, Subat 1879’deki bir Tiirk-Rus antlagmasiyla
¢Oziime kavusturarak ilk rahat nefesini almisti. Panslavizm’e karst “gecici” de olsa bir sed
cekilmigti. Boylece Berlin Antlagsmasi’nin dayattigi veya askida biraktigi pek ¢ok sorunla
Ugragmaya girisebilmisti.

Berlin Antlasmasi’nin uygulanmasi sirasinda ortaya ¢ikan Biiyiik Giicler’in baskilari,
Osmanli yonetimini 6zel bir dig politika anlayisina gotiirmisti. O donemde iktidarda bulunan
Sultan II. Abdiilhamid iilkenin tamamen par¢alanmasinin 6niine ge¢meyi ilke edinmisti. Bu
siyaset netice almanin gilic oldugu durumlarda geri adim atmayi da gerektirmisti. Berlin
Antlagmas1 siirecinde Tunus’un Fransizlarca, Misir’in Ingilizlerce isgaline sert tepki
gdstermeyen, karsihiginda kazang bekledigi i¢in Kibris’1 Ingiliz idaresine birakan Sultan, Dogu
Anadolu’nun Ermenilere verilmesi konusunda tavize yanasmamigsti. Burada dikkati ¢ceken bir
husus Sultan II. Abdiilhamid’in Berlin Antlagsmasi’nin uygulanmasi faslinda dis politikada
genellikle barisgr yontemleri tercih etmesiydi. Gergi devletin mevcut giicii de diplomatik
¢ozlimii elzem kiliyordu. Ayrica Biiyiik Giigler arasindaki rekabet bu donem Osmanli yonetimi
icin paha bi¢ilmez degerini korumustu. Mevcut sartlarin zorlugu Sultan’t “pasif yansizlik”
politikas1 gelistirerek diger devletlerle ortaya ¢ikan meseleleri en aza indirip daha fazla toprak
kaybina sebep olacak politikalardan uzak durmaya yoneltmisti.

1856 yilindaki Paris Kongresi’'nde daha ¢ok gayrimiislim halki kayirmanin ve Osmanl
Devleti’ni ayakta tutma politikas1 benimseyen Biiylik Giigler, Berlin’de Osmanli topraklarini
paylasma cabasina girmislerdi. Dahasi Berlin Kongresi Afrika’nin ve hatta diinyanin
somiirgelestirilmesi yariginin isaretlerini vermisti. Osmanli’nin sadece Balkanlarini degil Dogu
Anadolu’yu Ermeniler 6zelinde Biiylik Giigler’in denetimleri altina sokmaya ¢aligmisti. Bu
sartlar altinda hazirlanan Berlin Antlasmasi’nin maddelerinin uygulanmasi Biiyiikk Gii¢ler’in
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hedefi haline gelmis, bu konuda Osmanli’ya karsi olabildigince baskic1 bir politika
izlemislerdi.

Osmanli Devletine siyasi ve askeri hi¢ bir fayda getirmeyen Berlin Antlagsmasi’nin
olumlu tarafi, Biiylik Giigler’in siirekli olarak Gayrimiislim unsurlarin haklarin1 giindeme
getirmeleri karsisinda Osmanli hiikiimetinin Miisliimanlarin haklarini 6n plana ¢gikarmasina
zemin hazirlamasi olmustur.
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