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Oz: Bu makale Tiirk Ortodoks Karamanlhilarin Tiirk Milli Miicadelesi’ni desteklemeleri ve Tiirk Ortodoks
Patrikligi 'nin kurulmas siirecini inceleyerek, Lozan Antlasmasi ile yeni Tiirkiye 'de tehtid olarak algilanmalart ve
Anadolu’dan Yunanistan'a gonderilmeleri konusunu islemektedir.
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Abstract: This article examines the support of Orthodox Karaman Turks for the Turkish Independence
War and the foundation of the Turkish Orthodox Patriarchy. The article argues that despite their support for the
Turkish cause, Orthodox Karaman Turks were subjected to forced population exchange with Greece as stipulated in
Lausanne Treaty.
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Giris

Genellikle tek Tanr1 inanct hakim olan Tiirklerin bir kismi, Dogu Roma
Imparatorlugunun da etkisiyle Hiristiyanligin  Ortodoks mezhebini kabul etmekte
zorlanmadilar." Dogu Roma imparatorlugu, bilhassa Balkanlar'da yasayan Tiirkleri V. yiizyilin
sonlarindan itibaren Hiristiyanlastirmaya ve kendi giivenligini saglamak i¢in askeri hizmete
almaya baslarken®, Hiristiyan misyonerlerin faaliyetleri bu duruma hiz kazandirdi.®> Avarlar,

Pecenekler, Uzlar, ayni sekilde Hiristiyanligi kabul ederlerken’, adi gecen devlet Uzlarin bir
kismmi Dobruca'ya yerlestirdi. Giinlimiizde Hiristiyan Tiirklerden olan Gagavuzlar bunlarin

1 Ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1980, s.55; Hikmet Tanyu,
Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanri Inanc, Bogazi¢i Yayinlari, Istanbul 1986, s.108; Bahaeddin
Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1988, 5.698.

» George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1995, s.68.

3 Mehmet Erdz, Hiristiyanlasan Tiirkler, Tirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yayinlari, Ankara 1983,
s.9; Akdes Nimet Kurat, “Bulgarlar”, Islam Ansiklopedisi, 11, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
Eskisehir 2001, s.781-796.

4 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz'in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devietleri,
Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1972, s.105.
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varisleridir.” Tiirkler, Hiristiyanligi kabul ederlerken Tiirkliiklerini tam olarak muhafaza
edemeyerek kismen Rumlasma emareleri gosterdiklerinden zaman zaman Rum olarak da
addedildiler. Lakin Tiirk kokenli Ortodokslarin, Rum Ortodokslardan siveleri ve hayat
tarzlariyla ayr olduklart kolaylikla fark edilmekteydi.® Hiristiyanligi benimseyen Tiirkler
arasinda Ortodokslugu kabul ettikleri halde, kismen de olsa Tiirkliiklerini muhafaza edenler
Oguzlardir.” Bunlardan bilhassa Gagavuzlari birgok ozellikleriyle ve konustuklar1 Tiirkge ile
Tiirkiye'nin her hangi bir yerinde yasayan Tiirk koyliisiinden ayirt etmek ¢ok zordur.®

II. Mehmed, 29 Mayis 1453’de Konstantinapol’ii fethederek Dogu Roma
Imparatorlugunda Rum hakimiyetine son verip, Tiirk hakimiyetini tesis etti. Kendisi Fatih
unvaniyla Konstantinapol’ii, Istanbul ve Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti yaparken
niifusunu artirmak igin buraya Ortodoks ve Tiirk bir cemaat olan Karamanhlari® Orta
Anadolu’dan nakil ile iskan etme gayesinin Istanbul’un senlendirilmesiyle birlikte Ortodokslar
ile Tirkler/Miisliimanlar arasinda kiiltiirel gecisi gerceklestirecegi timidiydi. Kismen de olsa
her iki unsurun ozelliklerini tasiyan Karamanhlar, sehrin Tiirk-Islam  kiiltiiriiyle
biitiinlestirilmesinin yaninda Fatih Sultan Mehmed’in niifuz alanmi da genisletecekti.”
istanbul'da kendilerine “Anadolulular” da denilen™ ve Tiirk¢e konusan Karamanlilar, Grek
harflerinden olusan ve Karamanlica olarak adlandirilan lisani kullaniyorlar ve Rumca
bilmiyorlardi.® Karamanlilar 6rf ve adet itibariyle Hiristiyan Rumlardan ziyade Miisliiman
Tiirklere daha yakin bir hayat tarzini benimsediklerinden'® Anadolu'nun birgok yerinde
yasayan Rumlara “Rum” denildigi halde basta Karaman ve yakin c¢evresi olmak {izere Orta
Anadolu'da yasayanlara “Karamanli” adinin verilmesi digerlerinden farkli bir kiiltiire sahip
olduklarmdandir.”* Bunlarin en az XIV. yiizyildan itibaren Karaman ve g¢evresinde
yasadiklari'®, ibadet dillerinin Tiirkge ve hatta kullandiklar1 kavramlar arasinda islami olanlar

5 Hiiseyin Namik Orkun, Yeryiiziinde Tiirkler, Kenan Matbaasi, Istanbul 1944, s.107-108.

¢ Hasan Fehmi Turgal, “Anadolu'da Gregoriyen ve Ortodoks Tiirkler”, BTTD, Say1: 13, Istanbul (Mart)
1986, s.17.

7 Baskirdistanli Ahmet Zeki Velidi, “Oguzlarin Hiristiyanligi Meselesine Aid”, Tiirkiyat Mecmuast, 11,
Istanbul 1928, 5.62.

g Harun Giingér, “Gagavuzlarin Hiristiyanhigi Kabulii ve Inamislarindaki Islimi Unsurlar Meselesi”,
Tiirk Diinyasi Arastirmalari, Istanbul (Aralik) 1983, 5.252.

o Karamanlilar hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Cami, Osmanl Ulkesinde Hiristivan Tiirkler ve Bizans
Imparatorlugu'na Dahil Olan Turani Akvam, Yeni Osmanli Matbaa ve Kiitiiphanesi, Istanbul 1338, s.16
10 Gerasimos Augustinos, Kiiciik Asya Rumlari, (Cev. Devrim Evci), Ayra¢ Yaymevi, Ankara 1997,
s.24.

11 Evangelinos Misailidis, Seyreyle Diinyayr (Temasd-i Diinya ve Cefakdru Cefakes), (Yay. Haz. Robert
Anhegger, Vedat Giinyol), Cem Yayinevi, Istanbul 1988, 5.246.

12 1zzet Ulvi, “Anadolu'da Hiristiyan Tiirkler”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Kasim 1921; Biilent Berkol,
“Yunan Harfli Tiirk¢e: Karamanli Edebiyat1”, Cumhuriyet, 5 Ekim 1986.

13 Avram Galanti, Ankara Tarihi, Tan Matbaasi, Istanbul, 1950, s.117; Hans Dernschwam, Istanbul'a ve
Anadolu'va Seyahat Giinliigii, (Cev. Yasar Onen), Kiiltiir Bakanhigi Yaymnlari, Mersin 1992, s.78;
Suraiya Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam-Ortagagdan Yirminci Yiizyia- (Cev. Elif Kilig),
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1997, 5.92.

14 Harun Giingdr, “Karamanlica (Grek Alfabeli Tiirkge) Bir Kitabe”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari,
Istanbul (Aralik) 1984, s.97; Athanasia Anagnostopulu, “Tanzimat ve Rum Milletinin Kurumsal
Cergevesi”, 19. Yiizyil Istanbul'unda Gayrimiislimler, (Editor Pinelopi Stahis), (Cev. Foti ve Stefo
Benlisoy), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1999, 5.22.

15 Robert Mantran, Osmanli Devleti Tarihi, (Cev. Server Tanilli), Alkim Yaymevi, Istanbul 1995, s.166.
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da azimsanmayacak kadar fazlaydi. Ciinkii ortak lisan ile halleserek hayatlarini i¢ ice iademe
ettirdikleri Miisliiman Tiirklerin tesirinde kalmalar1 kadar tabii bir sey olamazd.'®

Karamanlilar, Istanbul'da kiiciik ticarethaneler isletirlerken, Orta ve Bat1 Anadolu'nun
cesitli yerlerinde de tarim, hayvancilik ve sehir merkezlerinde yine ticaretle mesgul
oluyorlardi. Miisliiman Tiirkler ile aralarinda herhangi bir mesele olmadan hayatlarin1 devam
ettirdikleri kardeslik siireci, XIX. ylizyilin ilk yarisinda Yunanistan’in bunu bozma arzusuna
ragmen devam etti. Fakat Tiirk Ortodokslarin huzurunu kagiran asil uygulama, Yunanistan ve
Fener Patrikhanesi'nin biitlin Ortodokslart Rumlastirma gayretleri zemininde zorla Rumca
ogretilmek istenmesiyle rahatsizlik bas gosterdi.'” Buna kars1 ¢ikan Tiirk Ortodokslar, 1870'li
yillarda Kumkap1 ve Langa'da kendi Papazlarinin idaresinde Tiirkce ibadet etmek istediklerini
acikca dile getirdiler.'® Zira zaten Anadolu'da yasayan Karamanlilar, Grek harflerini Tiirkgeye
uyarlayarak kendi alfabelerini olusturmuslar ve ayrica Incil’i de Tiirkgeye terciime
etmislerdi.”

XIX. yiizyilin sonlarinda Osmanl iilkesinde 4 milyon kadar Ortodoks’un varligi kabul
ve bunlarin takriben yarisinin Karamanli, yani “Tiirk Ortodoks” oldugu tahmin edilmektedir.?’
Mevzu ile alakali Bati’da yapilan c¢alismalarin ¢ogunda bunlardan “Tiirk Ortodoks” degil,
“Tiirkce konusan Ortodoks” olarak bahsedilmesi Tiirkliiklerinin de reddi anlamina
geldiginden.” Bir tarafta inanglar1 noktasinda Rum Ortodoks unsur, papazlar ve Patrikhane,
diger tarafta rahat ve huzur igerisinde yiizyillarca beraber yasadiklari ve kendilerine daha yakin
hissettikleri ve ayni lisan1 konustuklar1 Tiirk Miisliiman unsur arasinda mecburi med-cezir
yasamaya basladilar.”” Tiirk Ortodokslar uzun siire sadece kendi aralarinda evlendikleri i¢in
kismen kapali bir toplum olarak bagta lisanlar1 olmak {izere kiiltiirel degerlerini
koruyabilmislerdi. Ancak bu durum Izmir gibi biiyiik sehirlerde XIX. yiizytlin ikinci
yarisindan sonra muhafaza edilemez héle geldi. Ciinkii Ege Denizi’'nde adalara yakin
kiyilardan gelen Rumlar, Ortodoksluk vasitasiyla bunlarin aralarina girerek yozlagmalari i¢in
gayret ettiler.?

Baski uygulamasina ragmen umdugunu bulamayimca® Yunanistan'in destegiyle basta
Konya, Karaman, Kayseri Nevsehir ve Nigde olmak ilizere Anadolu'nun ¢esitli yerlerinde
“Helenik” ad1 verilen okullar agarak ve buralarda Rumca &greterek Helenizm’i yaymaya
¢alistr.”® Patrikhane ve Yunanistan'in her tiirlii fesat faaliyetlerinin Karamanli Tiirkler ile
Misliiman Tirkler arasinda nifak tohumlar1 ekemedigi, Patrikhaneye bagli Rumlar isgal
kuvvetlerinin yaninda yer alirken, Tirk Ortodoks olan Karaman Tirklerinin, Tirk Milli
Miicadelesine verdikleri destekten de anlasilmaktadir.”® Lakin zaman icerisinde Karamanlilar
kendilerini yalniz hissetmeye basladilar. Bunda bir tarafta Patrikhanenin, Tiirk Ortodokslarin
Turkliigline karsi daha agik ve sert bir tavir almasi diger tarafta da Anadolu'daki Yunan
mezaliminden ve buna destek veren Avrupa Hiristiyan diinyasina karsi Misliiman Tirkler

16 Mehmet Erdz, age, s.31-32.

17 Cami, age, s.19, 29.

18 Evangelinos Misailidis, age, s.660-661.

10 Cami, age, s.33.

20 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, 111-IV, Eser Kiiltiir Yayinlari, istanbul 1977, 5.1035-1036.
21 Gerasimos Augustinos, age, s.20.

2o Terciiman-1 Hakikat, 29 Kasim 1889.

23 Cami, age, s.32-33.

.4 Teoman Ergene, Istikial Harbinde Tiirk Ortodokslari, , 1. P. Nesriyat Servisi, Istanbul 1951, s.8.
s Mehmet Ali Ayni, Milliyet¢ilik, Marifet Basimevi, Istanbul 1943, 5.303.

26 M. Serif Korkut, Hayattan Cizgiler: Tamidiklarim, Yeni Matbaa, Ankara 1949, s.33.
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arasinda olusan tepkilerden gayriihtiyari de olsa Karamanlilarin da olumsuz etkilenmelerinin
pay1 vardi. Zaten Fener Patrikhanesi hi¢bir zaman Tiirk Ortodokslarin varligin1 kabul etmedi.
Onlar icin sadece “Rum Anadolu’su” ve “Anadolu Rumlari” vardi.”’

Karamanhlarin Papa Eftim Onderliginde Tiirk Ortodoks Patrikhanesini Tesis
Etmeleri ve Tiirk Milli Miicadelesine Destekleri

Anadolu'da bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi'nin tesis edilmesi ihtiyact ve fikrinin Tiirk
Istiklal Savasi’ndan cok once de var oldugu Kasim 1903 tarihli bir vesikadan da
anlagilmaktadir. Bu vesikaya gore Osmanli tebaasi bir Tiirk, “Bir Tiirk” imzasiyla Sadarete
verdigi arizasinda ilkine cevap verilmemesinden yakinarak tekrarladigi gerekgeli talebinde;
adeta yalvarircasina devletin emniyeti acisindan mevzunun ehemmiyetine dikkat ¢ekmektedir.
Ayni arizada; milletlesme siirecinde bilhassa Balkanlar'da mezhep birliginin mithim oldugunu
fark eden Fener Patrikhanesi’nin, biitiin Ortodokslart Rumlagtirma faaliyetlerinden olumsuz
etkileneceklerin baginda miistakil kiliseleri bulunmadig1 i¢in Tiirk Ortodokslar1 olacagindan,
acilen Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin tesisinin zaruretinin® alt1 ¢izildigi halde, bu hassasiyet
takriben yirmi y1l sonra hayata gegebilecekti.

Tiirk Ortodokslar1 ve Tiirk Milli Miicadelesinden bahsederken, Papa Eftim’in temel bir
0zne oldugunu degil goz ard1 etmek, gézden uzak tutmak bile miimkiin degildir. Hiristiyan din
adamlarinin yogun oldugu bir ortamda kendisini yetistiren Eftim, 22 yasinda ruhban segilince
durumu bir siire sonra Fener Patrikhanesi'ne bildirmesi iizerine 1918'de Keskin Metropoliti
olarak tayin edildi.®® Lakin adi gegen kurum, Mondros Miitarekesi'nden sonra Tiirk
Hiikiimeti’nin emirlerine uyulmamasi istegini reddettigi i¢in, Keskin Metropoliti Papa Eftim
hakkinda tutuklama karar1 ¢ikartt;.* Bunda zahiri hedef Eftim’in miicadelesini zayiflatmak ve
mukavemetini kirmakken, hakikatte Tiirk Milli Miicadelesi’ni zayiflatmak oldugundan Yunan
propagandasinin da yapilmasi zaruretti. Bunun i¢in Fener Patrikhanesinin, Mustafa Kemal
Pasa’nin Istanbul’dan Anadolu’ya gectikten sonra baslattig1 teskilatlanma siireciyle birlikte
Haziran 1919°da, Anadolu Ortodokslarmin basina hi¢ ihtiyac olmadigi halde Eteryact
metropolitleri vekéleten gorevlendirdigi goriilmektedir.**

Ayni siire¢ igerisinde Amasya Miilakatindan (21-22 Haziran 1919) birkag giin 6nce
zaman zaman yaptiklar1 gibi Ermeni ve Rum Patrikleri miisterek aciklamalarda bulundular. Bu
aciklamalarinda basta Anadolu olmak iizere Osmanli topraklarinda yasayan Hiristiyanlarin
miskiil vaziyette bulunduklarindan gége mecbur kaldiklarina dair sikayetleri ve yardim talep
etmeleri de yer aldigindan Miittefik devletlerin temsilcileri, Osmanli Hiikiimeti nezdinde
hemen harekete gectiler. Bunun iizerine Osmanli Hilkiimeti ilgili makamlarma yaptirdigi
gerekli incelemelerle iddialarin asilsizligini ve go¢ degil, sadece ticari seyahatlerin yapildigini,
Kayseri Metropoliti ile de goriisiilerek Tiirklerden kaynaklanan bir sikintinin olmadigini ortaya
koydugu raporu 19 Ekim 1919°da kamuoyu ile paylasti.** Ayrica ayn1 hususu hassasiyetle teyit
eden bilgiler eszamanli olarak Miisliiman Tiirklere yonelik iftiralara, onlar1 ¢ok 1iyi
tanidiklarindan itibar etmeyen ve Teskilat-1 Milliyeyi kurtarici olarak goren Tiirk

o7 Tanin, 21 Aralik 1922.

28 BOA, Yildiz Sadrazam Kéamil Pasa Evrakina Ek, nr. 86-40/3937, 7 Tesrinisani 1319/20 Kasim 1903,
s.9.

20 Siileyman Yesilyurt, Tiirk Hiristivanlarin Patrikhanesi, Bu Eserin Biitiin Yaym Haklar1 Yazarina
Aittir, Ankara 1995, s.21.

30 Cevdet Kiigiik, “Patrikhane'nin Diinii ve Bugiinii”, BIR Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, Say1: 1,
Istanbul 1994, 5.97-98.

31 BOA, DH. KMS, nr. 49-2/31, 19 Haziran 1335/19 Haziran 19109.

a2 Tkdam, 19 Ekim 1919.
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Ortodokslarinin Miisliimanlar ile birlikte yasamaktan ¢ok mutlu ve huzurlu olduklari
dogrultusunda yaptiklart agiklamalarla dile getirildi.*® Zira Patrikhanenin milletlerarasi
kamuoyunda olusturdugu baski ile Kuvva-i Milliyecilerin miiskiil vaziyette oldugunu goéren
Tiirk Ortodokslari, yaptiklar1 agiklamalarla bu zor sartlar altinda kendilerine yardimci olan
Miisliiman Tiirklere tesekkiir borglu olduklarini ifade ederek birlik ve beraberlik igerisinde
bulunduklarma dair bilhassa Avrupa kamuoyunu inandirmak igin gayret ediyorlard:.®*

Bu gayret iist seviyede bir ruhban olan Papa Eftim tarafindan sadece olumsuz
propaganday1 kirmak gayesiyle degil, bilhassa Fener Patrikhanesi'nin tahrik ve tesvikleri ile
Tirk kdylerine saldiran Rum ¢etelerini, nasihatle yanliglarindan dondiirebilecegi timidiyle
Ankara Hiikiimeti nezdinde tesebbiise gegilerek de devam ettirilmek istendi. Ankara
Hiikiimeti, bir suikast yapilabilecegi endisesiyle talebi geri ¢evirirken, itimat edilmedigi
kanaatine kapilan Papa Eftim'in endisesini fark eder etmez, tehlikeye atilmak istenilmedigi
izah edilerek daha giivenli olan Akdagmadeni ve cevresindeki cete faaliyetlerine yonelik
olarak verilen vazifeyi kendisine sadik papaz ve bazi sivillerden olusan bir heyet vasitasiyla
basariyla gerceklestirdi.ss

Papa Eftim, Milli Miicadele basladigi esnada Saman Pazari’na yerlesmisti. Ankara
Hiikiimeti ile iyi miinasebetler igerisinde olan Papa Eftim, Fener Patrikhanesi'nin Milli
Miicadele'ye olan tavri ve Tirk diismanligi ve bilhassa Patrik Kaymakami Doretheos'un
Tiirklere ve Milli Miicadele'ye kars1 olan pervasiz hareketleri lizerine 1920 yilinda Patrikhane
ile baglarin1 tamamen koparmisti. Bundan sonra Anadolu Hiristiyanlar1 i¢in yeni arayislara
girdi. Kendisine tabi olan ve diger Tiirk Ortodokslarina ait bir Patrikhanenin tesisi fikri Papa
Eftim’de olugsmaya basladi. Fener Patrikhanesi'nin Milli Miicadele'ye karsi yaptig1 propaganda
ve diger faaliyetlerinden, hi¢ olmazsa Anadolu Ortodokslarin1 uzak tutabilmek ve Tiirk
Ortodokslarinin yaptiklart miicadelenin daha saglam bir zemine oturtulmasi igin Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi'nin kurulmasi zarureti hasil oldu. Tiirk Ortodokslarinin zaman zaman
dile getirdikleri taleplerini® de géz éniinde bulunduran ve yapilan miiracaat iizerine Ankara
Hiikiimeti, hemen harekete gecti ve hazirlanan kanun teklifi 1921 yili Ocak aymnin baslarinda
Meclise sevk edildi. Mevzu ile alakali olarak Adliye Vekili Refik Sevket Bey'in yaptigi
aciklamaya gore; kanun teklifinin kabul edilmemesi i¢in her hangi bir sakinca, ne siyaseten ne
de dinen bulunmuyordu.*’

Tiirk Ortodoks Patrikhanesi'nin tesisine dair kanun teklifi verildigi halde heniiz kanun
kesinlesmediginden kamuoyunda kesmekeslik hakimdi. Bu siirecin sarahate kavusturularak
hizlandirilmas icin bilhassa Tiirk Ortodoks cemaati mensuplar1 tarafindan son zamanlarda
Dahiliye Nezareti'ne mevzu ile alakali muhtelif mahallerden c¢ok sayida telgraflar
gonderiliyordu. Tirk Ortodokslarinin bu arzu ve talepleri Adliye ve Hariciye Nezaretlerine de
bildirildi. Bunlardan bir tanesi de Safranbolu Tiirk Ortodokslarindan gelen telgraf olup; kan,
orf-adet ve devlete bagliliklar1 itibariyle Miisliiman bir Tiirk'ten sadece inan¢ noktasinda
Ortodoks olmaktan baska higbir farklarinin bulunmadigini, Yunan emellerine hizmet eden
Fener Patrikhanesi'nin baskilarindan kurtulmak istediklerini dillendiriyorlardi. Hakikaten Tiirk
Ortodokslarinin kendi patrikhanelerine sahip olmak icin ¢ektikleri telgraflar, Mayis 1921°e
gelindiginde Hiikiimetin teklifi kanunlagtirmasini hizlandirdi. Zira Fener Patrikhanesi'nin artik

33 Tiirk Diinyasi, 20 EKim 1919.

34 Vakit, 31 Ekim 1919; Tiirk Diinyast, 1 Aralik 1919.

35 Teoman Ergene, age, s.15.

36 Seyfi Yildirim-Adnan Sofuoglu, Siyasi Faaliyetleriyle Osmanli’dan Cumhuriyet’e Istanbul Rum
Ortodoks Patrikhanesi, Koksav Yaynlari, Ankara 2010, s.176.

37 Hakimiyet-i Milliye, 10 Ocak 1921.
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bu topraklarin kurumu olmaktan tamamen c¢ikarak, Tiirk milletine yonelik fesat faaliyetlerine
devam etmesi, Tiirk Ortodoks Patrikhanesi fikrinin hayata gegirilmesinin zamaninin ¢oktan
gelip de gegmek iizere oldugunun ispatiydi.*®

Bagimsiz bir Tirk Ortodoks Patrikhanesi’nin tesisi hususunda Tiirk Ortodoks
kamuoyunun kanaati sadece dini degil, aym1 zamanda milll bir dava oldugu
dogrultusundaydi.® Tiirk Ortodokslari kendilerine ait bir patrikhanenin olmasinin zaruretine
dair zaman zaman gazeteler vasitasiyla kamuoyunun ve hiikiimetin dikkatini ¢ekmeye
calisiyorlardi. Bu gaye ile 20 Nisan 1921'de Ankara Hiikiimeti temsilcisi ile de goriiserek, bu
arzularim1 tarihi gerekcelerle destekleyerek dile getirdiler. Kendilerinin kesinlikle Tiirk
olduklarini, 6rf ve adetlerinden bunun rahatlikla anlasilabilecegini, hallerini dillendirdikleri
Tiirkgeden baska lisan bilmemelerinin bunun en biiyiik ispatt oldugunu ifade ettiler. Fener
Patrikhanesi'nin Tiirk diigmanligi yapmasi, Tiirklerin kendilerine ait bir Patrikhanelerinin
olmasi mecburiyetini daha belirgin héle getirdiginden Hiikiimet temsilcisi Patrikhane
kurulmast fikrine olumlu yaklasti. Ocak aymnda verilen kanun teklifi, Tirkiye'nin c¢esitli
yerlerinde yagayan Tiirk Ortodokslarin istekleri de gbéz Oniinde bulundurularak 3 Mayis
1921'de Meclis tarafindan kabul ve Dahiliye Vekélet’ince tasdik edildi.” Dahiliye Vekéletinin
bu karari, Fener Patrikhanesi'ni olduk¢a telaslandirdi. Daha once Tiirk Ortodokslarmin
kendilerine ait Patrikhane tesis etme arzularin1 pek fazla dikkate almayarak hafifce gegistiren
Fener Patrikhanesi, teklifin tasdik edilerek yiiriirliige girmesinden sonra Mayis 1921°de
olaganiistii toplandi.** Kanunun uygulanmasina mani olmak maksadiyla Fener Patrikhanesi,
Anadolu'da kendisine yakin papazlar1 her zaman oldugu gibi kullanmak i¢in harekete gecerek
Antalya Rumlari lizerinde olusturdugu baski ve tehditle kendisine tabi olduklarina ve yeni bir
kilise istemediklerine dair agiklama yapmak mecburiyetinde birakti. Patrikhane bununla hem
Ankara Hiikiimeti’ne geri adim attirmak, hem de ayni mevzu ile alakali olarak diinya
kamuoyunun destegini saglamay: hedeflemekteydi.*? Ancak 1921 Mayis sonu ve Haziran basi
itibariyle basta Ankara Ortodokslar1 olmak {izere Fener Patrikhanesi'ne tabi olmadiklari ve dini
merkez olarak tanimadiklarina dair Anadolu'nun bir¢ok yerinden yapilan agiklamalardan
Antalya Ortodokslarinin fazla taraftar bulamadiklari anlasilmaktadir.®

Anadolu'da yasayan Tiirk Ortodokslari, itilaf Devletleri'nin ve Fener Patrikhanesi'nin
her tiirli baskisina karst Ankara Hiikiimeti’nin yaninda yer aldilar. Tiirk Istiklal Savasi
stiresince, kendi imkanlar1 dahilinde maddi ve manevi desteklerini siirdiirdiiler. Mesela Konya
Ortodokslar1 Ruhani Reisi Nikola imzasiyla Adliye Vekaletine cektikleri telgraflara 16
Haziran 1921 tarihinde baz1 gazetelerde de yer verildi. Bu telgraflarinda Tiirk Miisliimanlardan
farkli olarak bir sikintilar1 bulunmadigini ve aleyhlerine diinya kamuoyuna aksettirilen
haberleri tekzip ettiklerini ve higbir iilkeye gogli diisiinmediklerini arzu edenlere de mani
olunmadigim diinyaya haykirdiklarini ifade ettiler.**

Anadolu Tiirk Ortodokslar1 adina Papa Nikola imzasiyla 11 Haziran 1921'de Avrupa
ve ABD Diusisleri Bakanliklarina g¢ekilen telgrafta soyle denildi; “.. Tiirkiye'den baska bir
devlet himdyesini asla ve kat'a istemedigimizi, Tiirkiye'den baska hi¢hir miiessesenin namimiza

g Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayis 1921

30 Tkdam, 7 May1s 1921.

40 Tkdam, 10 May1s 1921.

w1 Hakimiyet-i Millive, 15 May1s 1921.

42 Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi (Mondros'tan Mudanya'ya Kadar-30 Ekim 1918-
11 Ekim 1922), (Cev. Cemal Koprili), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s.152.

a31leri, 1 Haziran 1921.

44 Hakimiyet-i Milliye, 16 Haziran 1921.
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soz soylemeye saldhiyettar olmadigim efkdar-1 umumiye-i cihana ildn ederiz.”™ Keza Corum

Ortodokslar1 adina, Corum Metropolit Vekili Nikola ve esraftan Hristolotos imzasiyla
gazetelere cekilen telgrafta; Anadolu'da ekalliyet meselesinin olmadigi, Anadolu’nun
Miisliiman ve Hiristiyan Tirklerden meydana geldigi ve Ortodoks Tiirklerin Papa Eftim ile
birlikte hareket ettikleri belirtildi.® Olumlu gelismelere ragmen geldikleri noktayr kafi
gormeyen ve kamuoyundaki kafa karisikligini kavrayan Papa Eftim, Keskin Tiirk Ortodoks
Metropoliti Vekili imzasiyla 30 Kasim 1921°de yayinladigi beyannamede; vatanlarina yonelik
haksiz saldirilara karst miicadeleden baska careleri kalmadigini, karmasa ve kargasa
kiskirticilarinin basinda Fener Patrikhanesi geldigine dair Anadolu'daki biitiin Ortodokslarin
hemfikir olduklarini belirtti. Ayrica kendilerine ait hiikkiimetin Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM) Hiikiimeti oldugunu ve hiikiimetlerini hicbir zaman, higbir mercie sikayet
etmelerinin de miimkiin olmadigina dikkat ¢eken Papa Eftim, Cemiyet-i Akvam ve Avrupa
Devletleri'ni de sagduyuya davet ederek bilhassa kendileriyle alakali olarak ekalliyetler
hukukunun Tiirkiye’de benimsenmesinin miimkiin olmadigina dikkat g¢ekti. Papa Eftim,
yaymladig1 “Tiirk Ortodoks Kilisesi” baglikli bildirisinde, biitiin Ortodokslardan Anadolu'da
baslatilan Milli Miicadele'ye destek vermelerini ve serre alet olmamalarmi istedi.*” Anadolu'da
yasayan Ortodokslar, Anadolu'da gdrevli Rum metropolitlerine ve dolayisiyla Fener
Patrikhanesi'ne siirekli olarak Miisliimanlar ile asirlarca beraber yasadiklarimi ve kiliselerin
siyaset ocagi olmadiginin mesajin1 vermek igin zaman zaman agiklamalar yapmak
mecburiyetinde kaldilar.®® Papa Eftim'in, Fener Patrikhanesine tavir alarak, TBMM'ni
desteklemesinin baslica sebebi, Fener Patrikhanesi'nin uzun siireden beri Tiirk milletine ve
devletine kars: yaptig1 ihanetleri bilmesidir.*® Papa Eftim, Tiirk Ortodoks cemaatinin hislerine
terciman olmakla kalmayarak uygulamaya da koyarak, Ankara c¢evresindeki Kuvva-i
Milliyenin ileri gelenleriyle bizzat goriiserek onlarla igbirligi yapmaktaydi. Papa Eftim'in
gayretlerinin Mustafa Kemal Pasa'y1 cok memnun ettigi 28 Aralik 1921 tarihinde bir gazeteye
yanstyan tesekkiirlerinden de anlasilmaktadir.”

Bu gelismeler karsisinda ne yapacagini sasiran Fener Patrikhanesi mahfillerinden bir
oldu-bitti ile tesisine karar verilen Tirk Ortodoks Patrikhanesinin mesruiyetinin mimkiin
olamayacagina dair agiklamalar yapilmaktaydi. Bunun {izerine Ankara Hiikiimeti adina Adliye
Vekili Refik Sevket Bey; Tiirk Ortodoks Patrikliginin teskilinin durup dururken ortaya
¢ikmadigini, Anadolu'daki Ortodokslarin ihtiyaglari oldugu igin ve onlarin miiracaatlar
{izerine bunun tesis edildigini kamuoyu ile 1922 yilimn ilk giinlerinde paylast.” Adliye
Vekilinin agiklamalarmi destekler mahiyette basta Keskin®® olmak iizere, Samsun®,
Kayseri**, Torul® gibi yerlerde yasayan Tiirk Ortodokslari, Papa Eftim'i desteklediklerini ve
vekaletlerini kendisine verdiklerini agikladilar. Anadolu'daki Tiirk Ortodokslarin kendilerine
ait ve kendi adlariyla yeni bir patrikhane tesis etmeleri hususunda desteklerini alan ve Ankara

45 Tasvir-i Efkdr, 23 Haziran 1921.

46 Hakimiyet-i Milliye, 24 Agustos 1921.
47 Hakimiyet-i Milliye, 30 Kasim 1921.
aglleri, 2 Aralik 1921.

49 Nureddin Peker, “Tiirk Dostu Degil, Tiirk Oglu Tiirk Papa Eftim'in Arkasindan”, Tarih Konusuyor,
VIII, 5.52, Istanbul (May1s) 1968, 5.3690.
50 A¢iksdz, 28 Aralik 1921.

51 Tasvir-i Efkdr, 8 Ocak 1922.

52 fleri, 6 Ocak 1922.

53 Hakimiyet-i Milliye, 13 Ocak 1922,

sa Tkdam, 1 Subat 1922.

55 Hakimiyet-i Milliye, 13 Subat 1922.
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Hiikiimeti’nin de bilgisi dahilinde hareket eden Papa Eftim®, Fener Patrikhanesi'nin biitiin
Ortodokslar adma sarf ettigi sozlerin kendilerini baglamadigim belirtti.>” Ayni giinlerde Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi'nin tesisi kararini bir tiirlii hazmedemeyen Fener Patrikhanesi, fiiliyata
gegmemesi igin milletleraras1 baskilarin arttirilmasima yonelik propaganda faaliyetleri
cer¢evesinde Patrik Meletios, Anadolu Hiristiyanlar1 adina kendilerine destek veren L.
George'a tesekkiir etti.”®

Tiirk Ortodokslar da yaptiklar1 agiklamalarla Fener Patrikhanesi ile hemfikir
olmadiklarin1 ortaya koyma gayretindeydiler. Mesela Torul Tiirk Ortodoks Ruhani Reisi
Inisiyos 13 Subat 1922°de gazetelerde yer alan agiklamasinda dzetle; “Alti yiiz seneden beri
lizerinde yasadigimiz topraklarda, Anadolu Miisliimanlart ile aramizda her hangi bir mesele
zuhur etmemigtir. Biz de wk olarak Tiirk'iiz. Fener Patrikhanesi bunu bildigi i¢in bizim ile
Miisliimanlar arasina nifak sokmak icin her tiirlii tesebbiiste bulunuyor. Fakat biz Anadolu
Tiirk Ortodokslart olarak buna alet olmadik. Ne birlikte yasadigimiz kardeslerimizden ne de
devletimizden sikdyet etmemiz icin hicbir sebep yoktur. Biz Avrupa Devletleri'ne ve Fener
Patrikhanesi'ne bizleri temsil etmeleri i¢in vekdlet vermedik” seklinde kamuoyunu
bilgilendirdi.® Papa Eftim onderliginde Tiirk Ortodokslar, isgalcilerin ve isbirlikei
Patrikhanenin muhalefetine ragmen Milli Miicadelenin yaninda yer aldiklarina dair
gayretlerinden geri durmadilar. Papa Eftim, hem cemaatinin hem de biitiin Tiirk milletinin
sevk ve heyecanla Milli Miicadele'ye desteklerini artirmak gayesiyle 31 Mart 1922 tarihinde
Meclis binasinin 6niinde bir konusma yapti. Bizzat Mustafa Kemal Pasa'nin da katildig: agik
hava toplantisinda yaptig1 konusmada Papa Eftim; tarihten ve Incil'den drnekler vererek Tiirk
Milli Miicadelesinin muvaffakiyetine ve lideri Mustafa Kemal Pasa'ya tam olarak itimat
edilmesinin  lizumunu Vurguladl.60 Tirk milletinin azmi karsisinda higbir kuvvetin
dayanamayacagmin altini ¢izen Papa Eftim, Fener Patrikhanesi'nin ihanetlerine de dikkat
cekerek her seye ragmen Tiirk milletinin ve ordusunun muzaffer olacag miijdesini verdi.**

Ayrica Kayseri Metropoliti Meletios tarafindan da Mustafa Kemal Pasa'nin
onderliginde verilen Milli Miicadele'nin nihai zafere ulagsmasi i¢in dualar edilerek, Avrupa
kamuoyunda Tirklerin Anadolu Hiristiyanlarina zulmettiklerine dair ¢ikan haberlerin
asilsizigr Haziran 1922°de bir kez daha ortaya kondu.®? Miisliman Tiirklerin, Anadolu'da
Hiristiyanlara zulmetmediklerine dair Fener Patrikhanesi ve Amerika Yakin Sark Yardim
Cemiyeti temsilcilerinin miisterek iddialara kars1 Tiirk Ortodokslari, iddialarin asilsizligina
dair tekzip mahiyetinde agiklamalar yaptilar. Bu agiklamalarin Avrupa kamuoyundaki olumlu
yansimalarina karst Fener Patrikhanesi, bunun zahiren vicdanlar1 rahatlatmak icin olup
hakikatle alakas1 olmadigini adi gegen kamuoyunda ifade edince Papa Eftim, 23 Temmuz 1922
tarihinde bir bildiri ile kamuoyunu aydinlatti. Bununla Mondros Miitarekesi’nden sonra
Patrikhanenin fesat faaliyetleriyle alakali olarak gerekli ikazlar1 zamaninda yaparak
memleketin bir felakete siirliklenmemesi maksadiyla Akdagmadeni Ruhani Reisine lizumlu
nasihatte bulundugunu ve bunlarda ne kadar hakli oldugunu gordiigiinii ifade etti. Amerika
Yakin Sark Cemiyetini de harekete geciren Patrikhane, Anadolu'da Hiristiyanlarin yok
edilmek istendigi iddialarmi tekrarladi. Bu iddialara karsi cevap vermek yine Papa Eftim'e
diistii. Clinkii Ankara Hiikiimeti fiilen cephede miicadele ettigi i¢in propagandalara karsi cevap

56 1eoman Ergene, age, s.27.

s7 Tevhid-i Efkar, 13 Subat 1922.

sg Aksam, 8 Ocak 1922.

59 Hakimiyet-i Milliye, 13 Subat 1922.
60 1eoman Ergene, age, s.17.

61 Nureddin Peker, agm, s.3689.

60 Hakimiyet-i Milliye, 25 Haziran 1922.
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vermeye imkani miisait degildi. Papa Eftim, Umum Anadolu Tiirk Ortodoks Cemaati
Ruhanileri Umumi Murahhasi sifatiyla biitiin bu saldirilara cevap vermeye gayret ediyordu.
Bununla da iktifa etmeyen Papa Eftim kendisiyle hareket eden metropolitlerle birlikte ihtimal
dahilindeki saldirilara mani olmak maksadiyla, 1922 yilinin Temmuz ayinin son haftasinda
yaptiklar1 toplant1 sonunda yayinladiklar: bildiride yer alan kararlar1 ingiliz askeri temsilcisi
General Towsend'a telgrafla bildirerek Miittefik temsilcileri de haberdar ettiler. Telgrafta;
Anadolu'dan Istanbul'a kacan Iznik, izmit, Antalya, Amasya, Trabzon, Ankara, Niksar,
Glimiigshane ve Kadikoy Metropolitlerinin, Anadolu Ortodokslar1 adina sz sdylemeye
salahiyetleri olmadigin1 ve Batili devletlerin dini siyasete alet ederek, Hiristiyanlari
kullanmaya kalkismalarin1 da medeni Avrupa’ya yakistiramadiklarini belirttiler ve bunu 1922
yilinin Temmuz ayinin son giinlerinde kamuoyu ile de paylastilar.®®

Tiirk Ortodokslar kamuoyunu dogru bilgilendirmek ve daha fazla etkileyebilmek igin
gazete cikarmaya karar verdiler. Bu gaye ile Ortodoks Tiirkliiglin kiiltiir merkezi sayilan
Kayseri'de Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin tesisi ve miicadelelerini daha diizenli olarak
kamuoyuna duyurmak icin, “Anadolu'da Ortodoksluk Saddsi” adinda Tiirkce gazete
¢ikarilmaya baslandi.® ilk sayis1 22 Temmuz 1922'de gikan gazete, haftalik olarak Cumartesi
giinleri yayinlaniyor ve basta Ortodoks Tiirkler olmak iizere biitiin halki aydinlatmak amacryla
licretsiz olarak dagitiliyordu. Bu gazete 16 say1 nesredildi.® Gazetenin temel anlayisi Milli
Miicadele'ye tam destek vermek ve bunun karsisinda yer alabileceklere, bilhassa Fener
Patrikhanesi’ne karsi miicadele etmekti.®®

Bu miicadelede Fener Patrikhanesi’nden kaynaklanan ve yogunlagarak devam eden
dahili ve harici baskilar Tiirk Ortodokslarinda, ad1 gegen kurum ile millet, devlet ve memleket
lehine Dbirlikte hareket etme timidi birakmadigindan, Agustos’un ikinci haftasinda
gerceklestirdikleri mutat Kayseri toplantilarinda; Fener Patrikhanesi ile ruhani ve cismani
biitiin baglarin1 kopararak Anadolu'daki metropolitliklerin, Anadolu halkina ait oldugu
gerekcesiyle Fener'deki gorevlerinden istifalarini ildn ederek tarihl bir karara imza attilar.
Gorevlerine son verilen Kayseri, Kadikdy, Iznik, Izmit, Antalya, Trabzon, Ankara, Niksar,
Giimiishane metropolitleri, Tirk ordusunun adim adim gelen basarisi iizerine yaptiklar
aciklamalarda Fener Patrikhanesi ile hicbir baglari kalmadigini vurguladilar.”’

Bu durumu biitlin Ortodokslar lehine doniistiirmek isteyen Papa Eftim, uzun bir siire
sabirla Ankara Hiikiimeti ile Fener Patrikhanesi’nin uzlagmalari dogrultusunda g¢aba sarf
ettiginden Ankara'da bulundugu siire zarfinda da istanbul ile irtibatin1 koparmayarak akrabasi
olan Tosunoglu vasitasiyla Patrikhane ile temasini devam ettirdi. Patrikhanenin basina
Hiikiimet’in aradigi ozellikleri tasiyan, yani sicili temiz bir patrigin getirilmesi imidini
muhafaza eden Papa Eftim'in asil amaci kendisinin de siirekli olarak belirttigi gibi Hiikiimet
nezdinde Patrikhanenin itibar ve itimadimi saglayarak biitlin Ortodokslar1 mevcut ¢ikmazdan
ve kargasadan kurtarmakti. Bunun i¢in de yapilmasi gereken temel degisiklik devlete yonelik
faaliyetlere fiilen bulasmamis birinin Meletios'un yerine gorevlendirilmesiydi. Her haliikarda
tek gailesi Tiirkiye topraklarmin insani olarak Tiirk Devleti ile inandigi dinin merkezinin
aralarindaki anlagsmazliktan duydugu rahatsizhik olan Papa Eftim’in gayretlerinde
menfaatperest bir yaklasim oldugu kanaatini tasiyanlar vardi. Halbuki maasim bile alamadig1
bir biitceye sahip Patrikhaneden ne maddi bir gelir ne de miitedeyyin bir Hiristiyan olarak,

63 Aksam, 30 Temmuz 1922.

o4 Hakimiyet-i Milliye, 18 Agustos 1922.

5 Gotthard Jaeschke, age, s.186.

66 ZUbeyir Kars, Milli Miicadelede Kayseri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1993, s.118.
67 Hakimiyet-i Milliye, 18 Agustos 1922.
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inancina yaptigi hizmetten duydugu hazdan baska bir makam ve mevki beklentisi olmayan
Papa Eftim’in muhalifleri samimiyetinden kuskulanmaktaydilar. Bu kusku bugiin ortaya
cikmayip, devlete karsi siirekli ihanet icerisinde olanlar Papa Eftim'i anlamadiklari gibi,
anlamak da istemediklerinden, arkadaglar1 ve cemaatinin kendi patrikhanelerini kurmaktan
baska bir careleri kalmanmust1.?® istanbul'daki bazi sagduyu sahibi Rumlar da Papa Eftim'e
bagvurarak Meletios'u tanimadiklarint belirterek, TBMM’ne de ayni durumu ifade eden
telgraflar cektiler.*

Bu siirecte Orta Anadolu'da zaten var olan destegi daha da artirmak i¢in harekete
gecen Papa Eftim Kayseri'ye geldi ve burada uzun bir siire kalarak caligsmalarini Antalyali
Ceneoglu Filip ve Bodrumlu Istimat Zihni ile birlikte devam ettirdi. Ankara Hiikiimeti,
Anadolu'da etkisinin ve itibarmin artmasiyla, Patrikhanenin giicliniin ters orantili olarak
azalacaginin farkinda oldugundan Papa Eftim'in, Kayseri'de otuz kadar mahkiimun serbest
birakilmasi ve Erzurum'da siirgiin hayat1 yasayan 1500 Tiirk Ortodoks'un evlerine donmelerine
miisaade edilmesine dair arzusunu yerine getirdi. Bunun iizerine Papa Eftim, Tirk
Ortodokslar1 nazarinda daha da itibarli bir hale geldi.”® Bu itibarin tabi neticesi olarak
Istanbul'da oturan ¢ok sayida Rum da Papa Eftim'e miiracaat ederek, kendisini Patrik olarak
kabul ettiklerini ve Meletios'un Patrikligini reddettiklerini bildirdiler. Ayni bilgi bir mektup ile
Ankara’ya TBMM ne de ulastirildi.”

Buna bagli olarak Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi'nin tesisi ve faaliyete
gecebilmesi icin bir kongreye, kongre icin de {i¢ ruhani reisin istirakleri sarttt. Mevcut sartlarda
Fener taraftar1 din adamlar1 Istanbul'a kagtiklarindan sadece Giimiishane Episkoposu
Yervasyos, Antalya Episkoposu Meletios, Magka Metropoliti Kirillos ve Konya Metropoliti
Prokopiyos Anadolu'da bulunduklar1 halde Papa Eftim bunlar1 ikna etmekte de ¢ok zorland:.”
Bunlar bdyle bir tesebbiisiin basariya ulasacagina ve Fener Patrikhanesi'nin tasallutundan
Ortodokslarin kurtulmalarinin miimkiin olacagina inanmiyorlardi. Cok zor sartlar altinda 16
Temmuz 1922'de Kayseri Zincirlidere/Zincirdere/Zincidere Manastirinda gerceklestirilen ilk
genel toplant1 Papa Eftim ve arkadaglarini da sasirtan alakaya mazhar olurken, Fener’in niifuz
alan1 diginda kalan 72 merkez, temsilci gonderdi. Bu toplantida Patrik Meletios'un
Patrikliginin taninmadigi belirtilerek, Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesinin tesisi
kararlastirildt ve Umum Vekil ve Murahhasliga Papa Eftim segilerek kendisine bu caligsmalari
icin vekalet verildi.”® Karara bagl olarak sartlarin olgunlasmasiyla 21 Eylil 1922'de
Kayseri'de Zincidere Manastiri'nda Konya Metropoliti Prokopiyos'un bagkanliginda Fener
Patrikhanesi ile isbirligi yapmay1 ret ve kendilerinin Tiirk olduklarin1 beyan eden 72 ruhani
merkez reisinin istirak ettigi kongre ile Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi tesis edilerek,
Patriklige Papa Eftim secildi. Yaptiklar1 agiklama ile Patrik Meletios'u tanimadiklarini da
kamuoyuna ilan ettiler.”* Ayrica Papa Eftim, istanbul'da yasayan ve Tiirk Milli Miicadelesine
karst olmayan bazi Ortodokslarin da destegini aldi. Bunlar Meletios'u Patrik olarak

o8 Ikdam, 8 Eyliil 1922.

60 Aksam, 18 Eyliil 1922,

70 Stileyman Yesilyurt, age, s.24.
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7o Yavuz Ercan, agm, s.420; Erol Cihangir, Papa Eftim'in Muhtiralari ve Bagimsiz Tiirk Ortodoks
Patrikhanesi, Turan Yayincilik, Istanbul 1996, s.63-67.
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tanmimadiklarin1 ve Papa Eftim'i desteklediklerini belirten mektuplarini, hem Papa Eftim'e hem
de Millet Meclisi'ne gonderdiler.”

Papa Eftim ve arkadaglari tarafindan Zincirdere Manastiri'nin segilmesi tesadiifi
degildi. Zincirdere ve c¢evresinde Tiirk Ortodokslarmin bilyiik bir potansiyeli vardi. Takriben
30 yil kadar 6nce 1889 yilinda Kayseri Metropoliti, Zincirdere Manastiri'nda bir ruhban okulu
acmisti. Bu okulun gayesi yorede yasayan Tiirk Ortodokslarini yozlastirmakti. Ruhban okulu
tabii olarak, Fener Patrikhanesi'nin bilgisi dahilinde faaliyete gecmisti. Fakat Zincirdere
Ruhban Okulunda verilen egitim, bu ¢evredeki Tiirk Ortodoks ahaliyi rahatsiz etti. Ciinkii
burada Ortodoksluk akaidine tamamen ters diisecek bir sekilde egitim veriliyor ve bunda siyasi
amac acikca goriiliiyordu. Kayseri Metropoliti, ecnebilerden de maddi ve manevi yardim
alarak Zincirdere Ruhban Okulu'nu giiclendirmeye c¢alisiyordu. Bundan rahatsiz olan
Ortodokslar, bu rahatsizliklarin1 defalarca Fener Patrikhanesi'ne bildirerek, yolsuzluk ve
usulsiizliiklerin yerinde tespit edilmesi i¢in miifettis istemislerdi. Fener Patrikhanesi yaptigi
tahkikatta Metropoliti sugsuz bulmustu.”® Zincirdere Manastir1 ve Ruhban Okulu'nun cevre
halkini rahatsiz edici hareketleri artarak devam etmisti. Ruhban Okulu biinyesinde acilan Kiz
Yetimhanesinde Yunan kokenli &gretmenler “Megali Idea” propagandasi yapmaya
baslamiglardi. Bunda kismen basarili olmuslar ve Ortodoks Tiirkler arasinda Grekge adlar
yayilmaya baslamustr.”” Zincirdere ve gevresinde yasayan Ortodokslar, bundan ¢ok rahatsiz
olduklarini ve garesizliklerini Padisaha’® bildirmek mecburiyetinde kalmislardi. Bundan dolay:
Zincirdere ve g¢evresinde milll meselelerde hassas ve yeri geldiginde Fener Patrikhanesi'ne
bagkaldirabilecek yapida insanlar mevcuttu. Bu alt yapt Papa Eftim ve arkadaslarinin isini
kolaylastirdu.

Tiirk Ortodokslar kendi Patrikhanelerinin tesisinden 6nce oldugu gibi sonra da Tiirk
Milli Miicadelesine Eftim’in Onciiliigiinde destege devam ettiler. Ocak 1923’e gelindiginde
Eftim'in, Patrikhane tizerinde tesis ettigi denetimin had safthaya gelmesi Meletios’u ¢ok
rahatsiz etti. Zira Meletios, can giivenligi tehlikede oldugu gerekgesiyle polisleri kafi
gormeyerek Ozel muhafizlar da istihdam ettigi halde etkisinin artmasi i¢in taraftarlar
Patrikhaneye girmek istemislerse de Polis Midiirii izin vermedi.” Ayni siiregte Ankara
Hiikiimeti’nin, bilhassa Rumlar arasinda ve dis kamuoyunda Papa Eftim’in Patrikhane
tizerindeki tesirini agikga hissettiren havayi zahiren de olsa degistirme arzusu sezilmektedir.
Soyle ki; Fener Patrikhanesi ile alakali mevzularda fikirlerini emniyetli bulup, ehemmiyet
verdigi Papa Eftim’e dair Biiylik Millet Meclis'inde yapilan miizakerelerde dahi maasini bile
oradan aldigindan Patrikhaneye daha yakin olabilecegi hissi uyandirma gayreti de goézden
kagmamaktadir.®’

Zaten kisa bir siire sonra Subat 1923’de Ankara Hiikiimetinin, Papa Eftim’e dair son
zamanlarda verdigi beyanlarindaki samimiyet ve Patrikhane ile miinasebetlerinin derecesi ¢ok
iyi bilindiginden Fener mabhfillerince, Patrikhaneden Papa Eftim’i, Eftim’den de Hiikiimeti
uzaklastirmak i¢in formiiller gelistirilmekteydi. Bu amagla Patrikhane tarafindan kiliselerde
Tirkceyi kullanmak isteyenlerin muhtariyetine miisaade edilebilecegi ile Tiirk Ortodokslarin
kendilerine ait bir Ortodoks Kilisesi'nin tesisi i¢in kanun yapmaya hazir olduklari, ayrica Papa

75 Aksam, 18 Eyliil 1922.

76 BOA, Y. MTV, nr. 41/43, 14 Tesrinisani 1305/26 Kasim 1889.
77 Nureddin Peker, agm, s.3690.

.38 BOA, Y. MTV, nr. 41/43, 14 Tesrinisani 1305/26 Kasim 1889.
79 Hdkimiyet-i Milliye, 14 Ocak 1923.

go Ikdam, 18 Ocak 1923.
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Eftim'in Hiikiimet tarafindan gizli olarak gorevlendirildigine dair haberler yayildi.® Bu hususta
Papa Eftim'in Hiikiimet nezdindeki {iyeliginin kabul edildigi ve kendisine Patrikhane
tarafindan maas baglandigi Rumca gazetelerde de yer aldi.® Artik Nisan 1923’de kendisiyle
alakali asilsiz haberlerin yogunluguna bagl olarak artan tacizlerden bikan Papa Eftim actigi
tazminat davasi ile Patrikhaneyi 50 lira maddi ve 500 lira manevi tazminata mahkam ettirdi.®

1923 Haziran ayinda Papa Eftim ile Meletiosgular arasinda karsilikli olarak
restlesmeler ve giic gosterilerinin yogunlastigi goriilmektedir. Haziran’in ilk giinlerinde
Patrikhanede toplanan Sen Sinod meclisinde Galata'da muhalif grup olarak kabul ettikleri
gruba karsi tavir alma kararina varilir varilmaz taraftarlari hemen harekete gecerek “Zito
Meletios” naralar1 atarak, Panaiya Kilisesine saldirdilar. Meletioscularin bu giic gosterileri
aleyhtarlarinin artisina mani olamayinca bunun Oniine gegebilmek igin basta Damyanidis
olmak iizere muhalif metropolitler aforoz edilerek®, ¢ocuklart da Rum okullarindan
uzaklastirild.® Meletios aleyhtarlarmi hizla ¢ogalmalarimin engellenememesi iizerine
Meletios'un, Patrikhaneden ayrilacagi sayiasi yayildi. Papa Eftim taraftarlarinin cesaretlerini
ve Umitlerini artiran bu durumdan sonra Panaiya Kilisesi Umumi Katibi Damyanidis
TBMM'ne ¢ektigi sadakatlerini bildiren bir telgrafinda;®® Meletios'un Atina Metropolitligi
yaptig1 siralarda acikga Tiirk diismanligi yaptigini ve secilmesinde de yabanci giiclerin
katkilarmin oldugunu izah etti.¥” Bu tiir agiklamalar1 engelleyebilmek igin araliksiz olarak
Patrikhane aforozlarma devam ettigi halde® Istanbul Rumlarimin ekseriyeti Ankara
Hiikiimeti'ne sadakatlerini bildirdiler.%® Aforozlara muhalif olanlar ile Meletioscular arasinda
Patrikhanede kavgalar baslayinca polis miidahale etmek mecburiyetinde kald:.”

Lozan Miizakereleri ve Tiirk Ortodokslarin Miibadelesi

Ankara Hiikiimeti’nin Sakarya Meydan Muharebesi’nde elde ettigi biiyiik basari
tizerine Tiirkiye’de bilhassa Anadolu’da yasayan Ortodoks Rumlarin ortaya ¢ikan
tedirginligine bagh olarak Papa Eftim, Tiirk Ortodoks Cemaatine dair yaptig1 3 Aralik 1921°de
gazetelere yansiyan agiklamasinda®® bunlarin vatanlarinda kalacaklarini belirtmisti. Miicadele
devam ederken ve daha sonra miizakereler siiresince de agir basan kanaat ayni dogrultudaydi.

Nitekim miibadele mevzu ile alakali olarak Venizelos ve Ismet Pasa'nin teklifleriyle
Italyan Temsilcisi Montagna'min baskanliginda olusturulan komisyon 1 Arahk 1922'de
toplandi. Ismet Pasa baskanligindaki Tiirk Temsilci Heyeti, Bati Trakya Miisliimanlarinin
miibadele haricinde tutularak, istanbul'daki Rumlarin dahil edilmelerini istedi.** Amerika ve

g1 Hakimiyet-i Milliye, 10 Subat 1923.

go Hakimiyet-i Milliye, 28 Subat 1923.

g3 Hakimiyet-i Milliye, 7 Nisan 1923.

g4 Hakimiyet-1 Milliye, 4 Haziran 1923.

g5 Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1923.

8 Hakimiyet-i Milliye, 28 Haziran 1923.

g7 Vatan, 5 Haziran 1923.

gg Vatan, 7 Haziran 1923.

g9 Vatan, 5 Haziran 1923.

90 Vatan, 10 Haziran 1923.

o1 Ismail Habib, “Rumluk Meselesi 8-Anadolu Patrikligi”, Kurtulus Savasi’nda Yunanhlar ve Anadolu
Rumlar: Uzerine, (Yay. Haz. Mustafa Eski), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1999, s. 102-
105.

92 Lozan Barig Konferans: tutanaklar-belgeler, (Cev. Seha L. Meray), I, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul
1993, 5.117-130.
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Ingilizlerin de destegini alan Yunan Temsilci Heyeti, istanbul Rumlarin1 “Etabli”™> mefhumu
ile niteleyerek miibadeleye dahil edilmelerine kati olarak kars: ¢ikt1.** Zaten Yunan temsilcileri
miimkiin oldugu kadar fazla Rum Ortodoks’u Tiirkiye’de birakmak arzusundaydilar ve Lord
Curzon da bunu desteklemekteydi. Hatta Miibadele miizakereleri sirasinda yapilan
miinakasalarda; Lord Curzon, miibadele yapildigi takdirde Rumlarin isin erbabi olmalarindan
dolay1 Tiirk iktisadi hayatinin fel¢ olacagini belirtmesi iizerine Ismet Pasa; bunlarin Tiirkiye’de
varliklarmm devamu halinde; “enfeksiyonu davet eden acik bir yara” olma hususuna
hususiyetle dikkat ¢ekerek miibadelenin hayata gecirilmesine dair Tiirkiye'nin kararliligini
ortaya koydu. Maalesef bu kararlilik siirecin seyri sirasinda her ne hikmetse Istanbullu Rum
Ortodokslardan ziyade hi¢ hesapta yokken ve kendilerinin de akillarina gelmezken,
Anadolu’daki masum Tiirk Ortodokslarin halini ve istikbalini karartacak karar baglarina
gelecekti.

Miibadele mevzu, mesele noktasina taginirken ve tartisilirken, Tiirk Ortodokslar da
giindeme getirildi. Ismet Pasa, bunlarin Miisliiman unsurlardan farkli bir muameleye tabi
tutulmalarinin miimkiin olmadigini, bunu simdiye kadar sergiledikleri tavirlarindan anlamanin
hig zor olmayacagini belirterek, miibadele haricinde tutulmalari lizumunun altin ¢izdigi® aym
celsede miibadele ile alakali olarak tafsilathi bir sekilde goriislerini bildirirken; “... Tiirk
Ortodokslarina gelince, bunlar her hangi bir konuda, Miisliimanlarin yararlandigi iglemden
baska tiirlii bir islem gormeyi hi¢bir zaman istememiglerdir, boyle bir istek one siirmeleri de
asla beklenmeyecek bir seydir.” dedi. Venizelos, 14 Aralik 1922'de ismet Pasa'ya yonelik
cevabl konugsmasinda miibadelenin mecburi olmamasi ve bundan vazgegilmesi icin ileri
siirdiigli sartlardan bahsederken, “... 'Tiirk¢e konusan 50 bin Ortodoks 'u da i¢ine almak tizere'

7 ifadesini kullanirken, yine bunlarin Tirkliiklerini, yillarca kabul etmedikleri gibi,
miizakereler sirasnda da tekrarladi.”” Venizelos’un verdigi rakamdan hareketle Tiirkge
konusan Ortodoks ifadesine bagli olarak bunlarin en az 50.000 olduklar1 kabul edilebilir. Zira
Venizelos’un, Tiirkiye’de ¢ok sayida Rum birakma arzusu, rakami c¢ok asagilarda tutma
ihtimalini artirmaktadir. Tiirk Ortodokslarin durumu ile alakali olarak Tiirk Temsilci
Heyetinden Dr. Riza Nur, bunlarin Tirk¢e konusup Tirk orf ve adetlerine bagh olmakla
birlikte ayn1 zamanda Tiirk milletine mensubiyetlerinden dolay1, Tiirk milletine ihanet eden
Ortodokslar ile bir arada yasayamayacaklarimi belirtirken ayni zamanda miibadeleye tabi
tutulmayacaklar1 mesajini vermekteydi.®® Her seye ragmen sonu¢ degismedi ve miibadelede
temel kistas etnik degil, dini/mezhebi 6zellik oldugu i¢in Lord Curzon miizakereler esnasinda
yaptigi bir konusmada; “... Islamiyet’i kabul etmis takriben 50 bin Rum'un Tiirkiye
topraklarinda kalacagu diisiiniilse dahi, Anadolu Rum niifusunun hepsi miibadil olacaklardir.

93 Ad1 gegen kavram tlizerinde miizakereler sirasinda ve sonra Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
anlagsmazlik devam etmistir. Bu mesele 1 Aralik 1926'da Atina'da taraflarin temsilcilerinin bir araya
gelmesi ile sonuglandirilabilmistir. Meselenin bu kadar uzamasi Yunanistan'in miimkiin oldugu kadar
Istanbul'da ¢ok sayida Rum birakmak istemesinden kaynaklanmistir, Mehmet Gonliibol-Cem Sar,
Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Alkim Kitabevi, Ankara 1989, 5.63-66.

o4 Secil Akgiin, Secil Akgiin, “Birka¢ Amerikan Kaynagindan Tiirk-Yunan Miibadelesi Sorunu”,
Uciincii Askeri Tarih Semineri, Tiirk-Yunan iliskileri, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yaylari, Ankara 1986, agm, s.253.

o5 Ibrahim Erdal, Miibadele (Uluslasma Siirecinde Tiirkiye ve Yunanistan 1923-1925), 1Q Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul 2006, s. 64.

96 Hiiseyin Cahid, Konferans Miizakerati Yakinda Miinkat’i Olacak m1 ?/Lozan Mektuplar1 317, Tanin,
18 Aralik 1922.

97 Lozan Baris Konferansi tutanaklar-belgeler, 1, 5.210, 227.

gg Tanin, 16 Aralik 1922.
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.. dedi. Bundan da anlagsilacagi gibi Tiirk oldugu halde Ortodoks olanlar da Ortodoks Rumlar
ile ayni sekilde degerlendirileceklerdi ve dyle de oldu.*

Lozan miizakereleri sirasinda miibadele mevzu ¢ok yogun olarak miinakasa edilirken,
miibadelenin istege bagli mi, yoksa mecburi mi? Diger bir ifade ile goniillii mii, zorunlu mu?
olmasi hususu iizerinde duruldu. Yunan Temsilci Heyeti Baskan1 Venizelos’un ve Ingiliz
Temsilci Heyeti Bagkani Lord Curzon’un bastan muhalif olduklarindan miibadeleyi, celselerde
giindeme dahi almak istemediler. Bilhassa Venizelos’un 14 Aralik 1922 tarihli celsede;

""" 1% ifade etmesi zahiren ¢ok insani bir hareketmis gibi hava
estiriyor olsa da hakikatte ayn1 mevzuda Tirkiye’ye karst “tislub-i1 beyan ayniyle insan”
kabilden nasil baktiginin ispatidir. Lakin kimin kime, hangi yiizle ve hangi gozle bakma
hakkinin oldugunu yasananlar ortaya koymustu ve bir daha yasanmamasi i¢in Tiirk Hiikiimeti
mecburi miibadele fikrinde hakli ve israrliydi.’® Venizelos, Rumlarm ayni topraklarda
yasadiklar1 Tiirkler aleyhine bilhassa Balkan Harpleri ve Tiirk Milli Miicadelesinin sonuna
kadar olan donemde isbirlik¢i tavirlarina bagli olarak, Milli Miicadelenin muvaffakiyetiyle
birlikte hassaten Istanbul haricinde olanlarin Tiirkiye’yi terke mecbur hissettiklerinden dolayi
go¢ ettiklerini ¢ok iyi bildigi halde bilmezlikten gelmekteydi. Ciinkii istanbul’da Milli
Miicadele déneminde miizakereler siiresince hala Itilaf Devletleri hikim oldugundan Rumlar
diger yerlere nazaran kendilerini daha emniyetli hissettikleri halde istanbul’dan da ayrilmaya
devam ettiler. Venizelos’u desteklemeyi milli bir vazife haline getirmis olan Curzon’un bizzat
temin ettigi rakamlara gore Dogu Trakya’dan 300.000 olmak {izere Anadolu’dan da bilhassa
Izmir’den 1922 Eyliil ve Ekim aylarinda 500.000 kadar Rum Ortodoks izmir’den ayrilarak
Yunanistan’a kagmiglardi. Sanki hicbir sey olmamiscasina tarihi hakikatten uzak duran
Curzon, pek de arzu etmedigi halde; “Tiirk hiikiimeti kendi Rumlarinmi kovdu” ifadesindeki
kanaati tagidigindan, Yunanistan’t Misliimanlardan arindirmak maksadiyla mecburi
miibadeleyi talep etti.'*

16 Ocak 1923'de yapilan oturumda Riza Nur, Tiirk Hiikiimeti’nin mecburl miibadele
teklifinde bulunmasiin ve bu konuda israr etmesinin baslica sebebinin Tiirkiye'de, Yunan
yayllmaciligina verilen destegi ortadan kaldirmak oldugunu soyledi. Bunun igin Tiirk
Hikimeti, “Tiirk uyrugu Rumlar” deyimi yerine, “Rum Ortodoks Dininden Tiirk uyruklart”
deyimini tercih etti.'® Bu tercih Tiirk Ortodokslari tedirgin etmis olmali ki; Tiirk Ortodokslarin
fikirlerini ve seslerini duyurabilmek i¢in nesretmeye basladiklart “Anadolu’da Ortodoksluk
Saddst” adli gazetelerinde; Tirk Ortodokslarin fikirlerini hi¢ ¢ekinmeden seslendirenlerden
Istimat Zihni, aym gazetenin 28 Ocak 1923 tarihli niishasinda “Anadolu’da Mecburi
Miibadelenin Tiirk Ortodokslara Siimulii Var Midur? "** baslikli yazisinda Tiirk Ortodokslarin
miibadele edilme ihtimalinden duydugu rahatsizligi ve bunun gergeklestigi takdirde haksizlik
olacagina dikkat ceker. Ayni yazida miibadeleden muaf tutulmalarinin gerekcelerini; Tiirk
Ortodokslarin  Tirk olduklarimi, Turklik aleyhinde bulunan Rumlardan farkli olmakla
kalmayarak, Miisliiman Tirklerle birlikte miisterek gayeler acisindan ayni fikir ve hisleri
tasidiklarini ve bu sebeple tabii bir sekilde Tiirkiye’de hayatlarini idame ettirme hakkina sahip
olduklarmi siralayarak ortaya koyar. Sonunda da Tirklige bagh ve sadik Ortodokslarin

99 Lozan Baris Konferansi tutanaklar-belgeler, 1, 5.183.

100 Ayni eser, $.2217.

101 Funda Keskin, “Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesi Sozlesmesi”, Yasayan Lozan, (Editér Cagri Erhan),
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 2003, s.771.

102 Aynt makale, s. 770-771.

103 Lozan Baris Konferans: tutanaklar-belgeler, (Cev. Seha L. Meray), 11, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul
1993, 5.315.

104 Yonca Anzerlioglu, Karamanli Ortodoks Tiirkler, Phoenix Yayinevi, Ankara 2003. s5.281.
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Tiirkiye’de kalmalar1 {imidini'® acik¢a vurgularken bu iimit, haksiz bir sekilde hayal
kirikligina doniisecektir.

30 Ocak 1923 tarihinde “Lozan Muahedesine Bagl Tiirk ve Rum Ahalinin
Miibadelesine Dair Mukavelename ve Protokol” imzalandi.’® Adi gecen metnin imzalandig:
tarih, Lozan miizakerelerinin ilk doneminin son sathasina tekabil ettigi dikkate alindiginda
acaba aceleci mi davranildi? Sorusu zihinlerde hakli olarak uyanabilir. Ciinkii 31 Ocak’ta
[smet Pasa ve Lord Curzon restlesecekler ve 4 Subat 1923°de miizakerelere ara verilecektir.'’
Araya bagli olarak Tirk Temsilci Heyeti, Tirkiye’ye dondiiglinde konferansin
degerlendirilmesi i¢in yapilan gizli oturumda; Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey, hayati bir
hususa hususiyetle dikkat ¢ekerek, resmi veya gayri resmi Anadolu’da Tiirk Ortodoks adi
altinda hakiki bir halk oldugunu ve bunlarin miibadeleye tabi olup olmadiklar1 hakkindaki
hakikati 6grenmek ister. Bunun iizerine Dr. Riza Nur ise “Isterseniz Miibadele ederseniz
istemezsiniz size tabidir. Ciinkii boyle miibadele ahkdminda bir Tiirk Ortodokslar: harictir,
diye bir kay:t yoktur”.'® ifadelerinden Tiirk Ortodokslarin Tiirkiye’de kalma ihtimallerinin
azalmakla kalmayip, iimitleri de zayiflamaya baslayacakti.

Bu mukavelename ve protokol mucibince tesis edilen Muhtelit Miibadele Komisyonu
tarihte nadir rastlanan mecburi miibadele uygulamasini hayata gecirmek icin 3 Ekim 1923°de
toplandi. Yiizlerce Ortodoks ve Miisliiman her iki iilkenin onay1 ile 1923-1924 arasinda yer
degistirdiler."”® Bu miibadelede 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren Istanbul haricinde meskin
olan Ortodokslarm® Yunanistan'a gonderilmelerine karar verilirken Tiirk Ortodokslarin
payina da elem, keder, ac1 ve ayrilik diistii.

Esasen 1922 yili sonlarina dogru Yunanistan'in Tiirkiye iizerindeki ideallerinin bir
hayalden ibaret oldugunu kendileri ve onlar1 bu hayallerine ortak eden Tiirkiye Rumlar1 da
anladiklarindan, Anadolu'dan hizli bir sekilde toplu Rum gogli bas gostermisti. Bu sebeple
Anadolu'da kendisini Tiirk milletinden ayr1 sayan veya devlete karsi sugluluk hissedenler
miibadele protokoliinden Once ayrilmaya baslamislardi. Gelecekte yeni Tiirk Devleti igin
tehlike arz edecek olan Anadolu Rumlarindan daha ¢ok Istanbul Rumlar1 idi. Zira zarar verme
ihtimalleri yiiksek olanlar yukarida da belirtildigi gibi daha 6nce Tiirkiye'yi terk etmislerdi.'*!

Lozan miizakereleri siirecinin tamamlanip antlagmanin imzalanmasindan sonra 1923
Eyliil’iiniin son giinlerinde Papa Eftim ile yakinlasarak mevcudiyetlerini muhafaza ve
saglamlastirmay1 hedefleyen mubhalifleri Eftim’i Patrikhaneye davet ettiler. Bunun {izerine
Papa Eftim, Hiikiimet ile Fener Patrikhanesinin miinasebetlerinin iyilesecegi iimidiyle hemen
kabul ederek yaptig1 goriismelerde Meletios'un tasvip edilmedigine dair Sen Sinod iiyelerini
ikna etmeye calisti. Papa Eftim, agiklamalarinda kanunlara uygun Tiirk uyruklu bir patrigin
secilmesinin herkesin lehine ve bu se¢ime Hiikiimetin karigsmayacagini, kendisinin de Fener
Patrikhanesi'nin bir parcasi oldugunu ifade etti. Papa Eftim'in agiklamasinda dikkati ¢eken bir
husus vardir ki, “Fener Patrikhanesi, Istanbul'da kaldigina gére, Anadolu'da yeni bir kiliseye

105 Aymi yer; Ozgiir Mert, Tiirk Ortodokslart, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii, (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Izmir 2005, s.28.

106 Lozan Sulh Muahedendmesi, (TBMM Hariciye Vekaleti Yay.), Istanbul 1339, s.103.

107 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulus Savasi, 111), Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2008, 5.1862-1866.

108 OZgur Mert, agt, s.29.

100 YONca Anzerlioglu, age, s.282.

110 Lozan Baris Konferansi tutanaklar-belgeler, 1, 5.326, 337.

111 Kemal Arn, Biiyiik Miibadele Tiirkiye've Zorunlu Gogler (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
Istanbul 1995, s.7.
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gerek yoktur” demekteydi.'’” Bundan Papa Eftim’in, Anadolu Tiirk Ortodokslarinin

miibadelesi kesinlesince cemaatsiz bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi'nin = varligim
siirdiiremeyecegi kanaatiyle miicadelesini daha farkli bir zeminde miimkiin oldugu kadar Fener
Patrikhanesi'nin, Tiirk Devleti'ne yonelik faaliyetlerine mani olmaya ve bu zeminde Rumlar ve
Tiirkler arasinda var olan ugurumu ortadan kaldirmaya gayret ettigi anlagilmaktadir. Buna
bagl olarak 1923 yilinin Eyliil ay1 sonlar1 Ekim ay1 baglar itibariyle bunun icin engel olarak
gordiigii Meletios ve ekibinin gorevden uzaklastirilmasini ve rahat calisabilecegi Erdek
Metropoliti Kallinikos un yonetimde s6z sahibi olmasini sagladi.*®

Bu durumdan rahatsiz olduklar1 halde sessiz kalmay1 tercih eden muhalifler, kisa bir
siire sonra Ekim 1923 ortalarina dogru Papa Eftim’i saf dis1 birakmak i¢in hemen harekete
gegtiler. Bilhassa Rumca yaymn yapan gazeteler Papa Eftim aleyhine ve aym1 zamanda hi¢ de
alisik olunmayan bir tarzda Ankara Hiikiimeti’ni 6ven yayinlarda; husule gelenler hususunda
Hiikiimetin dahli olmadigi ve Papa Eftim'in dinine olan hiirmetsizliginin etkisine dikkat
cekilmekteydi.*** Muhaliflerinin tutarsiz tavirlarindan rahatsiz olan Papa Eftim, Patrikhaneye
gelerek toplanti halindeki Sen Sinod meclisinde kendisine karsi hile ve desiselerle hareket
edildigini, makam mevki pesinde olmadigini, Hiikiimet nezdindeki Umumi Vekilligi'nden

istifa edebilecegini belirtmesi**® muhaliflerini memnun etti,'*°

Lozan Antlasmasi ile birlikte Fener Patrikhanesi'nin Istanbul'da kalmas: kesinlesince
kurumun, Ankara Hiikiimeti nezdinde temsilinin giindeme gelmesi {lizerine Papa Eftim bu
goreve talip oldu. Fakat ne Papa Eftim'in ne de bagka birisinin Hiikiimet nezdinde temsilinin
kabul edilemeyecegi aciklandi. Bu acgiklama Rumlar arasinda biiyiikk bir memnuniyet
uyandirdi. Bunun baglica sebebi Fener Patrikhanesi'nin, Ankara Hiikiimeti nezdinde temsil
edilmemesi degil, Papa Eftim'in Fener'den uzaklastirilacagi iimitlerinin artmasiydi. Zira daha
once ayni1 ¢evreler Papa Eftim'den, Hiikiimet nezdinde Fener Patrikhanesi adina temsil yetkisi
almasi i¢in yogun bir gayret icine girmisler ve Tokatliyan Otelinde biitiin masraflarini
karsilayarak misafir etmiglerdi. Hatta Fener c¢evreleri daha da ileri giderek, Meletios'u
gorevinden uzaklastirarak, Papa Eftim'in daha rahat ¢aligmasi i¢in sartlarini iyilestirmislerdi.
Bu duruma o6nce karsi ¢ikmayan Meletios, olaylar kendi lehine gelismeye baslayinca mesru
olmayan bir Patrikhane Meclisi'nin kendisini gorevden uzaklastirmak gibi bir salahiyetinin
olamayacagini savunan agiklama yapti. Patrikhanenin Papa Eftim'e karsi tavri sertlesmeye
bagladi. Meletios'un gorevden uzaklastirilmasindan sonra Yunan Hiikiimeti’'nden Patrikhaneye
gelen yardimlar kesildigi ve Rumlardan da iane toplanamadigi igin, Patrikhane Meclisi
maaslar1 dahi 6deyemedi. Bunun yaninda Odeneksizlikten Patrikhane Seferesi denilen ve
burada g¢alisanlarin iicretsiz olarak yemek yedikleri yemekhane de kapatilinca Papa Eftim'e
karst olan muhalefet artmaya bagladi. Bunlar daha da ileri giderek Papa Eftim'i Patrikhanenin
kasasini bosaltmakla itham ettiler. Muhalifleri Rumca gazeteler vasitasiyla mesnetsiz
itibarsizlagtirma gayretlerine ragmen, Papa Eftim'in Ankara Hiikiimeti nezdindeki etkisi Lozan
Antlagsmasi'na gore, sadece dini hiiviyeti kalan patrikhaneden daha az degildi. Zira Papa
Eftim’in Patrikhane iizerinde de etkisi oldugu, Istanbul'a geldikten sonra Patrik Meletios'un
Sen Sinod tarafindan gorevden alinarak yeni bir yonetimin hakim olmasiyla birlikte kendisinin

113 fkdam, 2 Ekim 1923.
114 ikdam, 6 Ekim 1923.
115 fkdam, 8 Ekim 1923.
116 Tkdam, 13 EKim 1923 Tkdam, 14 Ekim 1923,
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Hiikiimet nezdinde sefir olamayacagini, sadece Patrikhane adina vekdleten memuriyeti
yiiriittiigiine dair beyanindan da anlasilmaktadir."*’

Fener mahfilleri Eftim’in sefir olabilecegi tezleriyle hem Papa Eftim'i istanbul'dan
siirekli uzaklagtirmig, hem de Patrikhaneye Hiikiimet nezdinde bir sefaret kazandirarak,
eskiden oldugu gibi siyasi iglevini resmi anlamda gerceklestirmis olacaklardi. Bu durumun
farkinda olan Papa Eftim, kendisinin sefir degil, vekil oldugu hakikatine tekrar dikkat cekerek
Lozan Antlagmastyla Patrikhanenin siyasi iglevinin sona erdigini, sadece dini bir kurum olarak
Tiirk topraklarinda kalabilecegini ve Tiirk kamuoyunun Rum basinindan tedirgin olmasinin
Patrikhanenin tavrindan kaynaklandigimi belirtti."*® Papa Eftim’in aklindan bile gegirmedigi
hususta tereddiit edilmemesi gereken sefirlikle alakali olarak muhaliflerinin tezleri Ankara
Hiikiimeti'ni kugkulandirmis olmali ki Eftim'e kars1 Hilkiimetin tavrinin da tavsadigi gergegi
gozden kagmamaktadir. Zira Adliye Vekili, Patrikhanede mevcut meclisin mesru olmadigi
aciklamasiyla, Papa Eftim'in vekalet etme istegini geri cevirerek muhaliflerinin zeminini
saglamlastirdi. ™

Fener Patrikhanesi ve Ankara Hiikiimeti arasinda Tirkiye’de yasayan herkesi
dogrudan veya dolayli olarak ilgilendirecek bir mutabakatin gerceklesmesi icin gayret eden
Papa Eftim’in antlasma metninin miirekkebi kurumadan imkénlar dahilinde Tirk
Ortodokslarin miibadele harici tutulabilecegi imidini muhafaza etmeye ¢alistigindan, Fener
mahfillerinden yapilan saldirilar1 anlamakta zorlanmamaktaydi. Papa Eftim, Hiikiimetin
takindig1 tavra anlam vermekte giicliik cektiginden Ankara'ya donerek, Hiikiimet yetkililerine
Patrikhane hakkinda bilgi vermek ve kendi durumuna resmiyet kazandirmak istedi.
Kendisinden once Patrikhane tarafindan bilgilendirilen Adliye Vekili, mesru bir ruhani heyet
tarafindan secilmedigini belirterek, olumsuz cevap verdi.*® Tabii olarak Patrikhaneye ait biitiin
imtiyazlar1 istemesini de uygun gormedi. Papa Eftim, miistahak olmadig1 ve maruz kaldig
muameleyi anlamaya ve igine disilirildigi durumu asmaya calisirken bilhassa Ankara
Ortodokslarmin da miibadeleye dahil edilmeleri iiziintiisiinii ve sikintisim katbekat arttirdi™*
ve bunun iizerine istifasim bildirerek istanbul’a dondii.*** Papa Eftim’in Ankara’ya gelmesinin
baglica sebeplerinden biri Bati Trakya’da Tiirklere ve dolayisiyla Miisliimanlara yonelik
miskiilat ve mezalime mukabil Tiirkiye’deki Ortodokslara misilleme yapilmasi dogrultusunda
ihtimal dahilinde olan bir galeyana mani olmakt1.*®

Papa Eftim’in biitiin iyi niyetlerine ragmen artik Fener Patrikhanesi’nin istanbul’da
kalmasinin ¢oktan kesinlestigi 1923 Kasim aymin son haftasina gelindiginde, Yunanistan’in
Patrikhane iizerinde daha etkin olabilmek i¢in yogun gayreti gozden kagmamaktadir. Papa
Eftim de bunun farkinda oldugundan istanbul'a déndiigiinde hemen Fener Patrikhanesi'ne
giderek Grigorios'a Patrikhaneyi birakmak istemedigini Ismet Pasa'ya bildirdi ve gazetecilere
verdigi beyanatta maglubiyeti kabul ettigini, ancak miicadeleden vazge¢medigini ifade ederek
Grigorios'un segilmesinde Yunan Hiikiimeti temsilcisi Politis'in etkisi olduguna dikkat ¢ekti."**

Papa Eftim, Patrikhanede taraftarlariyla Ankara'daki gelismeleri degerlendirirken,
bagka bir odada mubhalifleri Grigorios'u Patrik se¢mek igin harekete gecmislerdi. Grigorioscu

17 Ikdam, 14 EKim 1923,

118 Hakimiyet-i Milliye, 15 EKim 1923; [kdam, 17 Ekim 1923.
119 Ikdam, 18 Ekim 1923,

120 Ikdam, 18 Ekim 1923,

121 Ikdam, 21 Ekim 1923.

120 Hakimiyet-i Milliye, 3 Aralik 1923.

123 Seyfi Yildirim-Adnan Sofuoglu, age, s.209.

124 Hakimiyet-i Milliye, 7 Aralik 1923.
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metropolitler ve taraftarlar1 Papa Eftim'i aforoz ederck devreden g¢ikarmak isterlerken, Yunan
Maslahatgilizarinin tahsis ettigi otomobil ile Grigorios’u tekrar donmek iizere Kadikdy'e
gondererek aksama dogru Patrikhaneden ayrildilar. Bu arada Grigorios taraftarlarindan birisi
gizlice Papa Eftim'e aforoz edildigini bildirmesi iizerine hiddetlenen Papa Eftim, Patrikhane
calisanlarini toplayarak kendisinden habersiz kimsenin Patrikhaneye alinmamasi talimatini
verdiyse de Grigorios taraftarlarindan bazi metropolitler Patrikhaneye girmeyi basararak bir
odada toplandilar ve Papa Eftim'in aforozunu tekrar giindeme getirdiler. Papa Eftim
toplandiklar1 odaya gelerek; milletin Umumi Vekili sifatiyla, mesru bir patrik secilinceye
kadar Patrikhanenin yonetiminin kendisinde oldugunu ifade ederek mesruiyetinin miinakasa
edilemeyecegini ve dolayisiyla aforozunun s6z konusu olamayacagina dikkat ¢ekmek istedi.
Grigorios taraftarlari, Grigorios'un mesruiyetini savununca, Papa Eftim, milli hudut haricinden
gelen metropolitlerin segtigi patrigin  mesrulugunun miimkiin olmadiginin altin1 ¢izdi.
Secilecek yeni patrigin, Hiikiimet ile uyum igerisinde calisacak birisinin olmasinin sart
oldugunu sozlerine ekleyerek, Patrikhaneyi terk etmelerini istedi. Grigorios'u destekleyenler,
Papa Eftim'in sozlerini dikkate almayinca, Eftim'in taraftarlariyla aralarinda ¢ikan kavgadan
sonra Grigorioscular Patrikhaneden uzaklastirildi. Bundan sonra Patrikhanede siikiineti
saglayarak hakimiyetini ger¢ceklestiren Papa Eftim'in bu gayretleri de gosteriyor ki, Ankara'dan
bekledigi destegi alamadigi halde, miicadelesine hédld devam ediyordu. Papa Eftim,
miicadelesini Umum Ortodoks Cemaatleri Umumi Vekili sifatiyla, “Umum Ortodoks
Dindaslarima” bashig ile yaymladigi bildiriyle anlatma gayretindeydi. Bildirideki baglik
geemiste cogunlukla oldugu gibi sadece Tiirk Ortodokslara ya da onlar adina degil, biitiin
Ortodokslar ihtiva edecek tarzdaydi. Papa Eftim’in 8 Aralik 1923’de gazetede yer alan bu
bildirisinde; Grigorios’un ge¢miste yaptigt Tirk dismanhigimi dillendirerek durumun
vahametine dikkat ¢ekilmektedir. Ayni bildiride Papa Eftim, Patrikhanede gerceklestirilen
se¢imin mesruiyetinin, istirak eden 11 metropolitin milli hudutlar haricinden gelenler
olduklarina dikkat c¢ekerek tartigilmaya bile gerek olmadigindan, gecici olarak Patrikhanenin
yonetimini ve denetimini millet adina eline aldigini ifade etti.'”

Papa Eftim, aynm1 zamanda yeni Patrik Grigorios'a yazdigi mektupla Hiikiimetin
kendisine giivenmedigi halde patrikligi kabuliiniin Ortodokslarin menfaatine olmadigindan
hemen istifa etmesini, Hiikiimet tanimadik¢a kendisinin de tanimayacagini ve Patrikhaneye
girisine miisaade etmeyecegini bildirdi. Ayrica Eftim, Patrik seg¢iminde milli hudutlar
haricindeki metropolitlerin Yunan Hiikiimeti’nin talebi dogrultusunda Grigorios'u adil
olmayan bir yontemle sectikleri gerekcesiyle 7 Aralik 1923'de Sen Sinod'un sectigi Umumi
vekillikten istifa etti. Fakat kendisine 72 metropolit vekélet verdikleri i¢in, onlarmn vekili
sifatini muhafaza ederek miicadelesini sirdiirdii. Bu hadiselerden sonra Papa Eftim ve
Patrikhane arasindaki gerginlik had sathaya geldi ve patrikhaneden kovulan metropolitler
Silivri Metropolitliginde bir araya gelerek Indz, iznik ve Bursa Metropolitlerinden olusan bir
heyet Ankara'ya durumu telgrafla ile bildirirlerken, ayn1 zamanda Istanbul Valisi ile gdriismek
icin harekete gectiler. istanbul Valiligi’nin tavri, Patrikhanede yasananlarin dahili bir mesele
oldugu kanaatiyle karigmamak yoniinde oldugundan heyet ancak Vali yardimcisi ile
goriisebildi ve kendilerine Ankara'dan gelecek emre gore hareket edilecegi belirtildi. Vilayetin
bu tavrimi bile hazmedemeyen Rum basini yaptigi yayinlarla yetkililerden Papa Eftim'in
tutuklanmasini talep ettiler. Papa Eftim de muhaliflerine ayn1 yolla cevap vererek kamuoyunu
bilgilendirmek maksadiyla Rum gazetecilerin tarafgirligine ragmen onlar1 da yaptigi basin
toplantisina davet etti. Burada sahsma yonelik komplolart ve Hiikiimetinde mesruiyetini
tartismayacag bir patrik segilinceye kadar Patrikhaneyi terk etmeyecegini, bu gorevi milletine

125fkdam, 8 Arahk ]923
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olan borcu olarak telakki ettigini, patrik olmay1 diisiinmedigini ve Patrikhane biitcesinde
maasin alabilecek para dahi olmadigini belirterek kismen zaman zaman daha 6nce yaptigi
aciklamalari tekrarladi.*?®

Papa Eftim, Patrikhanede maddi ve manevi sikintilar gekmekteydi. Zira gecelerini bir
kanepe iizerinde gegiriyordu.'”’ Lakin sartlarin, Ankara Hiikiimeti’nin Papa Eftim'e daha fazla
destek vermesi igin elverisli olmadigi ve Yunan Hiikiimeti'ni temsilen Istanbul'a gelen
Politis’in, Grigorios ve taraftarlar1 ile goriistiikten sonra Grigorios taraftarlarinin yaptigi
aciklamalar Politis'in Yunan ve Tiirk Hiikiimetleri arasinda iyi iligkilerin kurulmasi igin geldigi
dogrultusundayd.*?®

Grigorios taraftarlar1 Tiirk ve Diinya kamuoyunu etkilemek i¢in miimkiin oldugu kadar
zahiren de olsa yapict bir tavir sergilemeye c¢aligtilar. Papa Eftim bunlarin samimi
olmadiklarin1 bildiginden patrikhanenin gercek yiiziine dair zaman zaman oldugu gibi
aciklama yapma ihtiyaci duydu. Bunda Papa Eftim, Meletios'un zamanindan Dberi
Patrikhanenin Yunanistan'dan gelen paralarla idare edildigini en son olarak Yunan
Hiikiimeti’nin Patrikhaneye 1200 ingiliz liras1 génderdigini ve bununla Yunan emellerine
hizmet edecek sekilde harcandigini ifade etmekle kalmayarak, Yunan parasi ile Yunan
casuslugu yaptigi gerekgesiyle Istiklal Mahkemesine sug¢ duyurusunda bulundu.’”® Lakin
Yunan temsilcisi Politis’in estirdigi iyimserlik riizgari, Papa Eftim agisindan firtinaya
doniistiigli anlagilmaktadir. Papa Eftim, Patrikhanenin Tiirkiye’ye yonelik fesat faaliyetlerine
dikkat cekme gayretindeyken, hi¢ beklemedigi bir zamanda hi¢ beklemedigi sekilde Istanbul
Valisi Haydar Bey tarafindan acgiklama yapildi. Bu agiklamada; Eftim’in taraftarlarinin
Patrikhaneden uzaklagtirilarak, Rum olmayanlarin patrikhaneden c¢ikarildigi ve meselenin
halloldugu, Papa Eftim'in Papaz oldugundan kendisine her hangi bir tebligat yapilmadigi,
ancak Patrikhaneyi terk etti§ine yer verildi. Bu keskin politika degisikligine bagli olarak
taraftar}g}n Patrikhaneden uzaklastirilan Papa Eftim, Hiikiimete kars1 gelmemek i¢in mekandan
ayrildi.

Istanbul Valisi Haydar Bey’in, Papa Eftim’e karsi olan olumsuz tavri tabii olarak
biitiiniiyle hem Ankara’daki Hiikiimetin, hem de dolayisiyla miizakerelerdeki Tiirk Temsil
Heyetinin fikirlerinin Istanbul’a aksetmis hali oldugundan hig siiphe yoktu. Zaten miizakereler
sirasinda ilk donem goriigmeleri sona ermeden takriben iki hafta kadar, Valinin
aciklamalarindan da bir y1l kadar 6nce yukarida da ifade edildigi gibi 1 Mayis 1923 tarihinden
itibaren Istanbul diginda kalan Ortodokslarm Yunanistan'a génderilmelerine karar verilmisti.'*"
Bu karar dogrudan dogruya Anadolu'da yasayan Tiirk Ortodokslari ilgilendiriyordu. Tiirkiye'de
yasayan Rumlarin sadece Ortodoks olanlari miibadeleye tabi tutuldular. Ortodokslarin Tiirk
olanlarinin Tiirkliikleri g6z Oniinde bulundurulmayarak, Rumca dahi bilmeyen Tiirkler,
Ortodoks olduklart i¢in sinir dis1 edildiler. Burada dikkate alinmasi gereken temel husus,
miibadeleye dahil edilen Anadolu Ortodokslari, suurlu ve top yek{in olarak Tiirk Devleti'ne ve
milletine ihanette bulunmamiglar yaptiklart bazi olumsuz hareketler de Patrikhanenin
baskisiyla olmustu. Anadolu'daki Tiirk Ortodokslar1 siirekli olarak her donemde Devletin

16lkdam, 8 Aralik 1923.

127fkdam, 9 Aralik 1923.

1slkdam, 10 Aralik 1923.

1oHdkimiyet-i Milliye, 12 Aralik 1923.

130lkdam, 12 Aralik 1923.

131 Lozan Baris Konferanst tutanaklar-belgeler, 1, 5.326, 337.
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yaninda yer aldiklar1 halde, bir elin parmak sayisi1 kadar olan ¢ok ciizi bir kismi1 hari¢ hepsi
miibadeleye tabi tutuldular.'®

Miibadeleye dahil edilmeyenlerin basinda, niyeti hayirli, hakikaten gayesi halis olan
ama akibetin arzu ettigi gibi olmadigin1 géren ve her seye ragmen Tiirk milletinin lehine
olabilecek miicadelesinden vazge¢meyen Papa Eftim gelmekteydi. Devletine ve milletine her
haliikarda kiismeyen Papa Eftim, Fener Patrikhanesi’nden ayrilmak isteyen cemaat
mensuplarmin kendisine miiracaatlari iizerine Istanbul’da Bagimsiz Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin
tesisi i¢in harekete gecti. Galata’da bulunan Hiristos, Aya Nikola ve Aya Yani kiliselerinin Bag
Papazligin1 uhdesine alarak hi¢cbir himmet ve teveccith beklemeden, cemaatine ve Tiirk
milletine hizmete devam etti. 9 Temmuz 1924 tarihinde yeni bir kongre toplayarak kilise
idaresini teskil ve nizamnamesini tanzim etti.**® Fener Patrikhanesine kars1 bir denge unsuru
olma ihtimali de gbz 6niine alinmis olmal1 ki; Tiirk Milli Miicadelesine verdigi samimi destek
ve ortaya koydugu faaliyetlerle birlikte Papa Eftim ve yakin akrabalarindan miitesekkil 50-60
kisinin miibadeleden muaf tutulmalari i¢in Hiikiimet, 3 Agustos 1924 tarihinde karar aldi.*
Ayrica ihtiyaca binaen hususi durumlarda; 29 Nisan 1925 tarihli kararname ile Papa Eftim ile
birlikte hareket ederek temayiiz etmis ve taninmus birisi olan Istimat Zihni miibadeleye dahil
edilmezken, Tiitlin eksperi olan Kalpak¢ioglu Konstantin’in, bir Miisliman Tiirk uzman
yetistirmesi i¢in 14 Haziran 1925 tarihli kararname ile miibadele islemi ertelenmistir."*

Sonuc:

Lozan Antlagmasi ile milletleraras1 alanda varligin tescil ettiren Yeni Tiirk Devleti,
ekalliyetler ve dolayisiyla miibadele mevzu miinakasa edilirken ve meselenin halli esnasinda;
“Tiirk uyrugu Ortodokslar/Rumlar” yerine, “Rum Ortodoks Dininden Tiirk wuyruklart”
deyimini tercih etti. Boylece adi gecen devlet, miibadelede temel kistasin etnik degil, dini
hususiyet oldugunun altin1 ¢izerken; istikbale matuf tercihini de milletin adimin “Tiirk”
oldugu, lakin bu mefhum iginde Tiirk olmayan Miisliimanlar miindemigken, Miisliiman
olmayan Tiirklere ve dolayisiyla bdylece Istanbul disinda Tiirkiye topraklarinda meskiin
Ortodokslara yani Tiirk Ortodokslara da yer yoktu.

Tiirkiye ile  Yunanistan’in  mecburi miibadele arzulari ayni  sebeplere
dayanmamaktaydi. Tiirkiye, mazide yasanan acilarin bir daha halde ve istikbalde tezahiir
etmemesi icin can gilivenligi ve manevi agidan yaptifi degerlendirmeye bagli olarak
endiselenirken, Yunanistan daha ¢ok maddi olarak ve iktisadi manada dogabilecek kaygilarla
hareket etmekteydi. Bu durum miizakere siirecinde oldugu gibi daha sonra da Tiirkiye’nin
endiselerinde hakliligmin tersine “yavuz hirsiz ev sahibini bastirir” Tiirk atasoziiniin
tezahiiriinii  ortaya koyma gayretkesliginde Anadolu’yu “Kanli Topraklar”*® olarak
vasiflandirarak kendi kamuoylarimin hislerine terciiman oldugunu zanneden Yunan yazarlar da
yok degildi. Esasen Anadolu’ya “Kanli Topraklar” adinin verilmesinde etkili olan ve

132 Cemil Bilsel, age, s.293.

133 Seyfi Yildirim-Adnan Sofuoglu, age, s.209; Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin Istanbul’a tasinmasina
dair tafsilath bilgi igin bkz. Mustafa Bas, Tiirk Ortodoks Patrikhanesi, Aziz Anda¢ Yaymlari, Ankara
2005, 5.75-80.

134 Yonca Anzerlioglu, age, 296-297.

135 Ibrahim Erdal, age, s.74-75.

13eSamim Akgoniil, Tiirkiye Rumlart Ulus Devlet Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir Azinligin Yok Olug
Siireci, (Cev. Ceylan Giirman), letisim Yaynlar, Istanbul 2007, s.44; Dido Sotiriyu, Benden Selam
Soyle Anadolu'ya, (Cev. A. Tokatl), Alan Yaymncilik, Istanbul 1970, Benden Selam Séyle Anadolu'ya,
Yunan yazar Dido Sotiriyu'nun yazdigi kitabin hakiki ad1 “Kanh Topraklar” (Matomena Homata)dir.),
Ayni yer.
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kastedilen kanin akmasinda temel 6znenin Tiirkler olmadigini sagduyu sahibi Yunan mahseri
vicdan1 da inkar edebilir mi? Oyleyse “Kanli” sifatinin faili hic siiphesiz isgalcilerle isbirligi
halinde olan Ortodoks Rumlardi. Ortodoks Tiirkler ciizi istisnalar hari¢ higbir zaman bu
duruma tevessiil etmemislerdi. Lozan’da Tiirk milletinin ¢ektiklerini ve bu konuda fikirlerini
iyi bilen Tiirk Temsilci Heyeti, Ortodoks Rumlarin isgalcilerle isbirligini “yiiksek ihanet”™’
olarak gormekteydiler. Bu isbirligi Tiirk milletini Bati Anadolu’nun Yunanlilar tarafindan
isgalinden cok ama ¢ok daha fazla yaralarken138 tabii olarak bilhassa Osmanl
Imparatorlugu’nun en kisa yiizyilinda yasananlar da bunu katlayarak arttirmaktaydi. Bu
faillerin bir daha ayni fiili islememeleri i¢in bunlarin Tiirkiye topraklarindan bir daha
donmemek iizere siiriilmelerini bunu da milletleraras1i hukuk kurallar1 igerisinde
gergeklestirmek arzusundaydilar.

Tiirklerin yasadiklar1 acilara bagli olarak, Yeni Tirkiye nin tesisi sirasinda devletin,
zahiren “Tiirklestirilmesi” fikri ve gayri Turk unsurlardan miimkiin oldugu kadar Misak-1
Milli sinirlarinin arindirilmasi gayreti gézden kagmadigi halde, hakikatte ve fiiliyatta yeni
Tiirkiye celiskili bir sekilde “Islamlastiriima” siirecinin en yogun doénemini yasadi.™ Zira
hakikatte Tiirklestirme s6z konusu olsa idi, Tiirk Ortodokslar hi¢ de miistahak olmadiklar1
mecburi miibadeleye tabi tutulmazlardi. Hi¢ sliphesiz ki Lozan Antlagsmasi siradan bir akit ya
da ahit degil, yeni bir devlet kuran antlasma olup, bir “dogum belgesi”**® hiiviyetine sahipti.
Donemin yoneticileri bu siirecte ¢ok hassas davranmakta “cok hakliydilar ama Tiirk
Ortodokslardan hi¢ mi hi¢ alacaklar: yoktu”. Aksine Lozan’da maruz biraktiklart muameleden
dolay1 Tarih 6niinde higbir zaman 6deyemeyecekleri 6lgiide onlara borglandilar.

Lozan Antlagsmasi imzalandiktan bir siire sonra Tiirk Ortodokslari dogrudan alakadar
eden olumsuz gelismelere dair kararlar kamuoyunda yayildikca bunun karsisinda Tiirk
kamuoyunun saskinligini izah etmekte kelimelerin kafi gelmeyecegi tespitini yapmak pek de
zor olmasa gerek. Esasen Lozan miizakereleri siirecinde ekalliyetler, miibadele ve bilhassa
Fener Patrikhanesi ile alakali mevzular ve meseleler goriisiiliirken, daha 6nce de ifade edildigi
gibi, wrktan ziyade din mefhumu dikkate alindigindan Tiitk Ortodokslar1 adeta yok farz
edilerek fark edilmek istenmedikleri tabii olarak hepsinin Ortodoks addedilerek muamele
gordiikleri gergegini ortaya koymaktadir. Halbuki 1922 yilinda Kayseri'de kurulan bir Tirk
Ortodoks Patrikhanesi ve buna tabi olan cemaatin varliginin, Tirk Milll Miicadelesine
verdikleri agik destekten dolay1 inkar1 miimkiin degildir. Miibadele meselesinde dnce Istanbul,
sonra da Ankara Hiikiimetine ihanet ederek meselenin miisebbibi olan Istanbullu Rum
Ortodokslar'*! ile birlikte Katolik ve Protestan Rumlar'*? miibadeleden muaf olurlarken,
Anadolu'da yasayan ve her donemde devlete sadakatleri hususunda kusku duyulmayan Tiirk
Ortodokslar1 miibadeleye tabi tutuldular. Tiirk Ortodoks Patrikhanesi temsilcileri cemaatlerinin
miibadeleden muaf tutulma arzularmin sebeplerini ve sikintilarin1 Tiirk Hiikiimeti’ne
bildirdikleri halde, halleri gormezden gelinirken feryatlarma da kulak tikandi.'* istanbul
Rumlarinin mezhep belirtmeden miimkiin oldugu kadar Istanbul’da fazla sayida kalmalari
hususunda zemin hazirlanirken' Tiirk Hiikiimetine verdikleri destege ragmen Ortodoks
olduklar i¢in Anadolu'daki Tiirk Ortodokslar miibadeleye dahil edilmelerinin hakikatte belki

137 Ayni yer.

138 Ayni eser, S.46.

139 Ayni eser, S. 47.

140 Ayni eser, s 48.

141 Tkdam, 26 Eyliil 1923.

142 Funda Keskin, agm, s.776.
143 Ikdam, 26 Eyliil 1923.

144 Funda Keskin, agm, s.776.
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ama zahirde izam kolay degildir."*® Zira Anadolu'da yasayan Ortodokslarm miibadele

edilmeyeceklerine dair kendilerine s6z verildigini 25 Eyliil 1923 tarihinde Tiirk gazetecileri ile
yaptig1 toplantida kamuoyu ile paylasan Papa Eftim’in ilgili mercilerin herhangi biri tarafindan
tekzip edildigine dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.'*

Her ne kadar Lozan miizakereleri sirasinda “Tiirkce konusan mi yoksa Tiirk Ortodoks”
olarak m? Nasil adlandirilacaklarina dair mutabakata varilamayan bu insanlarin Anadolu’da
kalabilecegi ihtimali iizerinde durulmussa da sonugta bdyle olmayip, daha dnce de belirtildigi
gibi antlasma mucibince; milliyetten ziyade mezhep/din esas1 dikkate alindigindan, tamamen
yabanci olduklar1 Yunanistan’a génderilmeleri hususunda mutabik kalindi.™*’

Yeni Tirkiye’nin temellerini saglam bir sekilde tesis etme gayretinde olan Gazi
Mustafa Kemal Paga ve kadrosunun kaygilarinda kismen hakli olduklar1 hususlar da mevcuttu.
Kiitahya-Eskisehir Savasi siirecinde, Ana dili Tiirk¢e olup sayilar1 ¢ok az da olsa Helenizm
egitimi ve propagandasinin etkisi altinda kalan ve Tiirkliik aleyhine faaliyette bulunanlar da
hi¢ yok degildi. Yunan harfli Tiirk¢e bir gazete olan ve Anadolu Ortodokslarina yonelik
yaymlanan “Anadolu Gazetesi” Yunan propagandasi yapmakla kalmiyor, Tiirk ordusunu agza
almmayacak kelimelerle tasvir ediyor ve Anadolu’yu “Rum Anadolusu”*® olarak
adlandirtyordu. Fakat bu kaygi genellestirilmemeliydi ve Tiirk Ortodokslar agisindan
istikballerini karartan sonlarina mani olunmaliydi. Zira Yeni Tiirkiye’nin kurucularmin ve
bilhassa liderinin, Tiirk Ortodokslara dair almak mecburiyetinde kaldiklar1 ve vicdanlart
karartan “kara karar”dan hi¢ de memnun olmadiklar1 gibi vicdanlarmin da sizladigi
anlagilmaktadir. Soyle ki; Celal Bayar’dan naklen Hamdullah Suphi Tanriover’in belirttigine
gore™®; Atatiirk’iin son yillarinda mustarip oldugu en 6nemli hususlardan biri Anadolu’daki
Tirk Ortodokslarin miibadil kabul edilerek Yunanistan’a mecburi goce tabi tutulmus
olmalariydi. Hig¢ siiphesiz ki Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin temel gayesi hi¢ olmazsa Yeni
Tiirk Devlet’inde Yunanlilik meselesinin tekrar tezahiiriine ve bunun Fener Patrikhanesi ile
temayliz ederek mesele halinde niiksetmesine kesin olarak mani olmakti.

Her haliikarda hi¢ de miistahak olmadiklar1 halde mahzun miibadeleye mahkiim edilen
Tirkiye topraklarinin asil ve asil unsuru olan Tiirk Ortodokslar /Karaman Tiirkleri agisindan
neticenin degismedigi goriilmektedir. Zira mazide ayri1 dinlerdeki Dogu Roma/Hiristiyan ve
Miisliiman Devletlerin ordularinda birbirleri ile miicadele mecburiyetinde birakilirlarken,
mevzubahis olan donemde de masumiyetlerinden zerre-i miskal siiphe edilmedigi halde
mahzun milbadele ile emek verdikleri vatanlarindan kopartilarak farkli bir dramin 6znesi
olmaya mahkiim edildiler. Bu dyle bir dram ki, “dirhemi yiirekleri titretmeye yeter de artardi
bile”.

Tiirkiye’den yurtlarindan yuvalarindan, evlerinden barklarindan, hepsinden de hazini
koklerinden kopartilarak “Giinesin Ulkesi Anadolu”da diger bir ifade ile Anadolu giinesi
altinda kendilerine yer verilmeyen Tiirk Ortodokslar, Yunanistan’da “Tiirkosporoi/Tiirk
tohumu ™ olarak amldilar. Fakat zaman icerisinde “mahalle baskisindan” dolay1 bazilarmm
s0ziim ona demokrasinin besigi Yunanistan’da; Tiirk olarak kalmayir ve adlandirilmay1
reddetmek mecburiyetinde birakildiklar1 hissedilmektedir.”* Bu durumu hi¢ de hak etmeyen,

s Cemil Bilsel, Lozan (ikinci Kitap), Ahmet Thsan Matbaas1, Istanbul 1933, 5.293.
147 Yonca Anzerlioglu, age, $.282.

148 Ozgiir Mert, agt, s.32.

19 Ayni eser, S.31.

150 Yonca Anzerlioglu, age, s.316.

151 Ayni eser, $.317.
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Tiirk olan ve Tiirk¢e konugan son Karamanl Ortodokslardan bazilarinin 13 Agustos 1924°de,
giiniimiizde Aksaray Ilinin bir ilgesi olan Gelveri (Giizelyurt)’den sadece bedenen mecburi
olarak ayrildiklar1 asikardir. Clinkii Yunanistan’da Kavala disindaki bataklik bir alana iskan
edildiklerinde, Tirkiye’den ruhen kopamadiklar1 igin, kahretmezler ve goniillerinin yarist
giinesi altinda hayat hakki tanmmmayan Anadolu’da kalmiscasina bir batakliga “Tiirk ve
Anadolu” ruhunu iflercesine buraya “Yeni Gelveri/Yeni Giizelyurt” anlamina gelen “Nea
Karvali”*** adin1 verirler.

Bunlarin torunlarmin XX. Yiizyilin ilk ¢eyreginde baba bildikleri devlet tarafindan
atalarinin ugradigi gadre karsin, yine atalarinin kendi milll adlari ile patrikhanelerini
kurduklart ana bildikleri vatanlarini ve bunun bir parcasi olan Zincirdere’yi hasretle ayn
yiizy1lin son ¢eyreginde ziyaret ettikleri bilinmektedir."
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